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Uvod

Loz samo osobe je tak stard ako fudska civilizacia, nie je mozné datovat objave-
nie prvej Izi, aviak je nepochybné, 7e loZ sa objavila rozvojom inteligencie. Clo-
vek mal odjakziva tizbu odhalovat loZ a zistit pravdu, z uvedeného dévodu boli
tiez vymyslené vedecky nepodlozené ritudly, ktori mali oporu v ndbozZenstve.
V dosledku pokroku vo vede a medecine sa postupne objavuju prvé vynalezy
(stroje), ktoré sa pokisaju odhalit loz. Uvedené stroje budi zname pod pojmom
»polygraf (fudovo nazvany ,detektor 1zi“), samotny pojem pozostava z dvoch
latinskych slov, a to ,polis poéetny a ,grafo“ pisat. UZ v roku 1885 bol talian-
skym kriminalistom Lombrosom pouzivany prvy pristroj, ktory meral krvny tlak.'
Dr. John Larson, $tudoval medicinu a povaZuje sa za konStruktéra prvého zaria-
denia, ktory sa najviac podoba sti¢asnému polygrafu. Zariadenie, ktoré zostrojil
Larson nepretrzite zaznamendvalo krvny tlak a hibku dychania subjektov, zatial,

' BUDAHAZI, A. - FANTOLY, Zs. - KAKUSZI, B. - BITTER, I. - CZOBOR, P., A miiszeres vallomds-
-ellendrzés fejlddési iranyai. Budapest: Ludovika Egyetemi Kiadd, 2021, s. 14.
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¢o odpovedali ,ano“ alebo ,nie“ pri striedani relevantnych a irelevantnych
otdzok. AZ nasledne polygraf zostrojeny v 30. rokoch 20. storoia Keelerom
zodpoveda modernym zariadeniam, ktoré sa vyuzivajui na odhalovanie klamstva
v roznych oblastiach spolocenského Zivota.? Pristroje polygrafi sa v dalSom his-
torickom vyvoji modernizovali zohladriujlic pokroky vedy a techniky.

Praktické aspekty psychofyziologického vySetrenia

V stcasnej dobe polygraf sa nachadza aj na Kriminalistickom a expertiznom
ustave Policajného zboru v Bratislave na oddeleni aplikovanej psychofyziolégie.
Uvedeny pristroj, ako aj Specialisti st k dispozicii orgdnom €innym v trestnom
konani ako, aj stidov. Na Ziadost uvedenych osdb je mozné vykonat psychofy-
ziologické vySetrenie na osobéch v rozliénom procesnom postaveni ako oséb
podozrivych zo spachania trestného ¢inu, obvinenych osobach, svedkoch ako
i poSkodenych. V pripade vySetrenia poskodeného, je potrebné zohladnit i druh
vySetrovaného trestného €inu, ako aj spdsob jej spachania, a to hlavne so za-
meranim na sekunddrnu viktimizaciu, pricom obzvlast zranitelné obete by sa
nemali podrobovat uvedenému vySetreniu. Psychofyziologické vySetrenie za
ucelom overenia pravdovravnosti je proces, ktorym uréuje ¢i je dana osoba
pravdovravna vzhladom na vec vySetrovania. Skuska vyuziva striktne vedecku
metddu, vykazujicu vysoku UspeSnost. VySetrenim je mozné nasledne uréit ¢i
osoba spachala trestny ¢in, ¢i sa spolupodielala na trestnom €ine pripadne, ¢i
ma o trestnom ¢&ine iné informécie. Psychofyziologické vySetrenie je vyhradne
na baze dobrovolnosti.
Samotné psychofyziologické vySetrenie pozostéva z troch faz:

1. faza pre-testové interview, kedy Specialista ziskava od skusaného in-
formécie, ktoré sa tykaji daného pripadu a zéroven ziskava jeho suhlas
na vykonanie skusky;

2. faza in-testu, pocas tejto fazy sa zaznamenavaju fyziologické reakcie
skdsaného v priebehu odpovedania na otazky. Testové otazky su klade-
né podla vopred $tandardizovanych testovych formatov. Osobe sa kladu
pocas testu otazky postavené tak, aby odpovedala bud ano alebo nie;

2 BACIKOVA I. a kol. Wysluch v kriminalistickej tedrii a v praxi. Bratislava: Akadémia Policajného

zboru v Bratislave, 2013, s. 112.
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3. faza post-testova, v tejto faze testujlci oboznami skisaného s vysled-
kom skusky a poskytne mu priestor na objasnenie jeho jednotlivych
reakcii pocas skusky.

Mozu nastat Styri mozné vysledky psychofiziologického vySetrenie:

1. vysledok indikuje, Ze ski$ana osoba k vySetrovanej veci hovorila pravdu;

2. vysledok indikuje, Ze vySetrovana osoba nehovorila pravdu (v pripa-
de takéhoto vysledku sa Specialista v post-testovej faze snazi ziskat
priznanie);

3. vysledok indikuje, Ze $pecialista nemdze vyvodit Ziadny zaver (z dévodu,
Ze neboli poskytnuté dostatoéné informacie, emociondlna vyerpanost
subjektu, chyba $pecialistu, a pod.);

4. nebolo mozné ziskat vysledok z dévodu preruSenia testu.

Pocas priebehu vySetrovania vo vySetrovacej miestnosti moze byt pritomny
len $pecialista a ski$ana osoba.® Pri skiske by mal byt Ziadatel pritomny v mo-
nitorovacej miestnosti, pre pripad, Ze by boli potrebné dopliujice informacie.
VySetrovana miestnost je vybavena kamerou, ktord zabezpeduje reédlny prenos
obrazu aj zvuku do monitorovacej miestnosti umozZriujlice sledovanie priebehu
vySetrovania.

K samotnym zéverom ziskanym psychofyziologickym vySetrenim sa Krimi-
nalisticky a expertizny dstav Policajného zboru stavia pozitivne, ¢o deklaroval
aj vo svojom oznameni, kde uviedol, Ze Kriminalisticky a expertizny ustav Po-
licajného zboru vykonava vySetrenia na detektore IZi a zavery z neho je mozné
povazovat za kriminalisticko - technicky prostriedok, ktory méze slizit na za-
meranie vySetrovania za Gc¢elom vyhladania, zistenia a vykonania dokazov, resp.
mdze pomdct potvrdit alebo vyvrétit fakty zistené v procese vySetrovania.*

3 Uvedené pravidlo plati aj pri nebezpeénych pachateloch, kedy osoby ktoré pachatela strazia sa
nachadzaju v mimo vySetrovacej miestnosti, prevazne vo vedlajSej monitorovacej miestnosti.

4 Oznamenie Kriminalistického a expertizneho tstavu Policajného zboru zo diia 18. 4. 2013, &. p.
PPZ-KEU-520/2013.
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Pouzitie polygrafu v trestnom konani

Vzhladom na pravnu Upravu za dékaz méZe sluzit vsetko, Go méZe prispiet na
naleZité objasnenie veci a ¢o sa ziskalo z dékaznych prostriedkov podla tohto
zakona alebo podla osobitného zakona. Dékaznymi prostriedkami su najméa vy-
sluch obvineného, svedkov, znalcov, posudky a odborné vyjadrenia, previerka
vypovede na mieste, rekognicia, rekonstrukcia, vySetrovaci pokus, obhliadka,
veci a listiny doleZité pre trestné konanie, ozndmenie, informacie ziskané pouZi-
tim informacno-technickych prostriedkov alebo prostriedkov operativno-patra-
cej ¢innosti.®

Vychadzajic z vykladu vy$Sie uvedeného ustanovenia pocet dokaznych
prostriedkov nie je uzavrety, nakolko v uvedenom ustanoveni sa nachadza iba
demonstrativny vypocet dokaznych prostriedkov. Je irelevantné ¢i dalSie do-
kazné prostriedky su upravené v inom pravnom predpise, pripadne upravené
vobec nie su. Jedini podmienku, ktord kladie Trestny poriadok je, aby dékazny
prostriedok a nim ziskany dokaz nebol nezakonny, teda, aby neodporoval Trest-
nému poriadku, pripadne inému pravnemu predpisu.b Napriek tomu, Ze zoznam
dokaznych prostriedkov v Trestnom poriadku je vyéerpdvajici a zodpoveda su-
¢asnému stavu poznania, nemozno eventudlne vyluéit ani dokazné prostriedky
poskytované novymi vedeckymi poznatkami. Za dokaz pritom moze sluzit vSet-
ko, to &o spifia podmienku, aby prispel na néleZité objasnenie veci a ziskalo
sa z dokaznych prostriedkov podla Trestného poriadku (ktorych vypocet je len
demonétrativny) alebo sa ziskalo z dokaznych prostriedkov podla osobitného
zdkona. Samotny polygraf a psychofyziologické vySetrenie vSak, ako ddokazny
prostriedok nie st zakotvené v Trestnom poriadku ani viinom pravnom predpise.
Vzhladom na vysSie uvedeny vyklad pouZitie polygrafu v postaveni dokazného
prostriedku Trestny poriadok nijakym spdsobom nebrani. Nakolko polygraf ako
ddkazny prostriedok nie je zakotveny v Trestnom poriadku ani v osobitnom pred-
pise nie je ustanoveny spdsob a forma pouzitia daného ndstroja tak aby mohol
byt hodnoteni, ako dokazny prostriedok s relevantnym a vierchodnym obsahom
vztahujlci na vy$etrovanu vec, napomahajlici zisteniu skutkového stavu veci.

PouZitie polgyrafu, ako aj psychofyziologické vySetrenie je potrebné, aby vy-
konala osoba s adekvatnymi znalostami ekvivalentnymi so znalostami na trovni

5 §119 ods. 3 zékona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok.
6 CENTES. J,, a kol. Trestny poriadok. Velky komentér. 4. Aktualizované vydanie. Bratislava: Eu-
rokddex, 2019, s. 372.
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znalca. Sice samotny Kriminalisticky a expertizny dstav Policajného zboru je
zapisany v zozname znalcov vedenym Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky ako znalecka organizacia v odbore kriminalistika, podla prilohy €. 1
vyhlasky ¢. 228/2018 Z. z. lyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenske;j re-
publiky, ktorou sa vykonava zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timoc¢nikoch
a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov v zozname vymenovanych znaleckych odvetvi absentuje psychofyzio-
logické vySetrenie. Nakolko psychofyziologické vySetrenie absentuje v zozname
znaleckych odvetvi nie je mozné vyhotovit o takomto vySetreni znalecky posu-
dok, o vSak nevyluéuje vyhotovenie odborného vyjadrenia. V uvedenom pripa-
de sa vyuZiju odborné znalosti, ktoré su potrebné na objasnenie skutoénosti
dolezitych pre trestné konanie. K odbornej ¢innosti je mozné zaradit vSetky
pripady vyuZitia odbornych znalosti, ktoré svojou povahou nie st spojené so
znaleckym dokazovanim. Odborna éinnost nie je viazana ani na zoznam zapisa-
nych znaleckych odborov a odvetvi, teda je mozné vyhotovit odborné vyjadrenie
svojou podstatou a obsahom odlisnym od obsahu v zozname nachdadzajlcich
odvetvi. Takéto odborné vyjadrenia poskytuje pri psychofyziologickom vysetre-
ni Kriminalisticky a expertizny tUstav Policajného zboru.

Otazkou pouzitia polygrafu v trestnom konani sa uz zaoberali aj stdy. Naj-
vy8Si sud Slovenskej republiky vo svojom rozhodnuti konStatoval, Ze ,Ziadny
pristroj neméZe merat loZ i pravdu a ani polygraf to nedokézZe, a preto vysetrenie
na tomto pristroji nie je suc¢astou dbkazov, ktoré je moZné pouZit v rdmci trest-
ného konania“’

V dalSom pripade Najvyssi sud Slovenskej republiky vyslovil zaver, ze ,vy-
sledky vySetrenia obvineného na polygrafe, tzv. detektore IZi, nemoZno v trest-
nom konani pouZit ako dékaz, pretoZe podstatou takéhoto vySetrenia je vysluch
obvineného ku skutoénostiam, ktoré sa tykaju trestného éinu. V trestnom konani
v8ak moZno pouZit len tie poznatky, ktoré obvineny poskytol v siulade s ustano-
venim § 91 a nasl. Trestného poriadku (pozn. v sti¢asnosti § 121 a nasl. Trestného
poriadku), ¢o v pripade jeho vySetrenia (vysluchu) na detektore IZi nie je spine-
né. Vlysledky vysetrenia na detektore IZi je z tychto dévodov moZné povaZovat len
za kriminalisticko-technicky prostriedok, ktory méZe sluZit na zameranie vyset-
rovania za ucelom vyhladania, zistenia a vykonania dékazov podla § 89 ods. 2
Trestného poriadku.*®

" Uznesenie Najvy$Sieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 5 Tdo 33/2014 zo dia 30. 5. 2014.
8 Uznesenie Najvy$ieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 6 Tz 13/2002 zo dria 30. 8. 2002.
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Z tychto rozhodnuti je mozné vyvodit zéver, Ze sic¢asna sudna prax k vyko-
naniu dokazu ziskaného za pomoci polygrafu stavia negativne, pricom takyto
dokaz odmietaju vykonat. Otazne je ¢i je tento nazor stiidu spravny.

Zo sudnych rozhodnuti vyplyva, Ze polygraf a nim spojené psychofyziolo-
gické vySetrenie nepovazuje sidna prax za nezékonné, teda vysledky takéhoto
vySetrenia nie je mozné zaradit pod nezdkonne ziskané ddkazy. Stdna prax
odkazuje na sposob vySetrenia a nim spojent povahu vysledku ziskanu apliko-
vanou metddou vySetrenia, pricom zastava nazor, Ze vo vztahu modernej vede
nie je mozné vysledky takéhoto vySetrenia povazovat za doveryhodné, nakolko
neexistuje dostatoCne overena technika, ktora by mohla zabezpedit takéto kom-
plexné a komplikované vySetrenie. Otazne je, Co v pripade ak odborné vyjadre-
nie vyhotovené na zaklade polygrafu sved¢i v prospech pachatela. V takomto
pripade je moZné zaujat stanovisko, Ze vzhladom na poziadavku spravodlivého
prejednania trestnej veci, by na vysledok takéhoto vySetrenia bolo potrebné
zo strany konajlceho stdu prihliadat (ako podporny dokaz), samozrejme iba
s mierou a s vedomim o mozZnej nespravnosti vysledku a trebalo by hodnotit
takyto vysledok v kontexte s ostatnymi dokazmi, kedy rozhodnutie sidu by ne-
bolo mozné opriet vyhrade o takyto vysledok. V stilade s rozhodovacou praxou
stdu, informacie ziskané pouZitim polygrafu (ktory pristroj povazuje za krimi-
nalisticko-technicky prostriedok) mozné pouzit na vyhladavanie a zabezpeco-
vanie dal$ich dokazov v konani.

V pripade ak sa pachatel dobrovolne stihlasi s psychofyziologickym vySetre-
nim a pocas vysluchu zaéne prizndvat trestnu €innost, pri vySetreni pritomny
organ &inny v trestnom konani ma moznost prerusit vySetrenie, zatat procesny
Ukon vysluchu a spisat s pachatelom zépisnicu o takomto tkone. Pritom vSak,
aby bola vypoved péachatela procesne pouZitelna pred stidom uZ poéas vyslu-
chu by pachatel musel mat procesné postavenie obvineného a musel by vy-
povedat ako obvineny na zapisnicu o vysluchu obvineného. Vysluch pachatela
v inom procesnom postaveni nie je mozné pripustit, nakolko nikto nemdze byt
svedkom vo vlastnej trestnej veci. Z uvedeného vyplyva, Ze vypoved osoby, kto-
ra napriek tomu, Ze je sama pachatelom trestného ¢inu, bola organom éinnym
v trestnom konani vypocéuta na zapisnicu o vysluchu svedka, je v dalSom konani
absolttne nepouzitelna. °

9 Uznesenie Najvy$Sieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 5 Tz 27/2004 zo diia 31. 8. 2004.
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Pouzitie polygrafu v kontexte zasady nemo tenetur

Zésada nemo tenetur se ipsum accusare, teda zdsada zakazu donucovania
k sebaobvineniu, je jednym z najvyznamnejSich zdsad sliZiacich na ochranu
jednotlivca proti zneuZivaniu verejnej moci. Je nenahraditelnou sti¢astou prava
obvineného na obhajobu a tiez v SirSom zmysle aj préva na spravodlivy proces,
ktorého prdava je jednym zo zékladnych pilierov, uplatfiujici sa vo vSetkych $ta-
diach trestného konania a vztahujuci sa na vSetky osoby na fiom zucastnené.
Zéasada zakazu sebaobvifiovanie je prave jednou zo zdsad, ktord vyznamnou
mierou ovplyviiuje dokazovanie. Zdsada zdkazu sebaobvifiovania je zakotvena
nielen v medzinarodnych dokumentoch, ale aj v samotnej Ustave Slovenskej
republiky, pricom sa premieta, aj do trestnoprocesnej roviny, kde v Trestnom
poriadku nachadza svoje explicitné vyjadrenie.

Zésada zakazu sebaobvirfiovania predpokladd, Ze organ ¢inny v trestnom
konani ma dokézat svoje tvrdenia voci pachatelovi bez toho, aby sa uchylila
k dokazom ziskanymi metédami dondtenia alebo natlaku v rozpore s volou pa-
chatela. Pri skimani ¢i konanie naruSilo samotni podstatu zdsady zédkazu se-
baobvifiovania treba zohladnit najméa charakter a stupef donutenia, existenciu
prislus§nych zéruk v konani, v ktorom je takto ziskany material pouzity. Zdsada
zékazu sebaobvirfiovania sa v zasade tyka reSpektovania vole pachatela nevypo-
vedat proti sebe a poskytovat dalSie dokazy svedéiace o jeho vine. Nevztahuje
sa na pouZitie materidlu v trestnom konani, ktory mozno ziskat od obvineného
vyuzitim donucovacej prdvomoci, ale ktorého existencia je nezévisla od véle
podozrivého.©

Zéasada zdkazu sebaobvifiovania je zabezpe€end i ustanoveniami trestné-
ho préva, o ktorych ustanoveniach je potrebné obligatdrne poucit vypocuva-
né osoby este pred zahdjenim vysluchu organmi ¢innymi v trestnom konani,
a tak zabezpetit, aby vypoclvané osoby mali pIni vedomost o uvedenej za-
sade a v pripade naplnenia podmienok, aby mohli uvedent zasadu v plnej
miere vyuzit. Osoby, ktoré majd pravo uplatnit zdsadu zdkazu sebaobvinenia
st o tomto prave pred vykonanim jednotlivych tikonov, pri ktorych Trestny po-
riadok predpoklada uplatnenie zésady zakazu sebaobvifiovania o tomto prave
poucené. V pripade ak osoby vyuZiju tuto zdsadu, na ktoré vyuzitie maju zakon-
ny narok, nesmd byt dalej k dkonu Ziadnym sposobom donucované. VyuZitie

10 CENTES, J. - KURILOVSKA, L. - SIMOVCEK, I. - BURDA, E., akol. Trestny poriadok I. § 1-195.
Bratislava: C. H. Beck, 2021, s. 785.
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zésady zakazu sebaobvifiovania nemoze byt zohladnené v neprospech osdb,
ktori uplatnili toto svoje zdkonné pravo.

Psychofyziologické vySetrenie je sice postavené vyhradne na baze dobro-
volnosti na vySetreni zi¢astnenej osoby, avSak pri vySetreni su kladené otdz-
ky stvisiace s vySetrovanym trestnym ¢inom, na ktoré osoba odpovie kladne
alebo zaporne a na zaéklade fyziologickych reakcii tela pristroj vyhodnocuje &i
osoba odpovedala pravdivo, alebo nie. Na zéklade tohto je vySetrovanej osobe
odobrata moZnost, aby po¢as vySetrenia uvadzala nepravdu, nakolko polygraf
by mal detekovat loZ. Teda osoba podozriva sice moze uvadzat nepravdu, aby
sa tak vyhla trestnému stihaniu, avSak by to mal polygraf jednoducho odhalit.
Moze sa stat, Zze v dosledku toho, Ze podozrivd osoba sa nachadza pod psy-
chickym tlakom (v ddsledku odhalenia IZi polygrafom) uvedie aj proti svojej voli
pravdu o vySetrovanom skutku, pri¢om sa priznd k spachaniu trestného ¢inu
a pripadne poskytne, aj dalSie dokazy organom €innym v trestnom konani. Psy-
chofyziologické vySetrenie predpokladd aktivnu Gcast osoby podozrivej, ktorym
sa maju ziskat dokazy, ktoré su zavislé na samotnej voli podozrivej osoby, na-
kolko sa nachéadzaju v pamatovych stopach a ziskanie takychto dokazov proti
voli podozrivého je poruSenim zasady zdkazu sebaobvifiovania. Tu je mozné
poukazat na skuto€nost, Ze psychofyziologické vySetrenie je vyhradne na baze
dobrovolnosti, teda predpoklada aktivnu ¢ast vySetrovanej osoby. Iné dokaz-
né prostriedky, ktoré st zakotvené v Trestnom poriadku a ktoré predpokladajti
aktivnu Gcast podozrivej osoby st svojou povahou a spésobom prevedenia po-
stavené tak, Ze podozriva osoba sa tychto tkonov moZe zlcastnit, avSak moze
vedome vypovedat a konat klamlivo, a to i z dovodu zakrytia svojej trestnej
¢innosti, pricom spochybnenie takéhoto konania a vypovede je uskutonena
dal$imi dokazmi. Nie je mozné toto klamlivé konanie pripadne vypoved podozri-
vej osoby odvodit priamom od takéhoto konania alebo vypovede. Na rozdiel od
vySetrenia polygrafom ako uz bolo vySie uvedené, kedy pristroj by mal priamo
zistit klamlivi odpoved.

Otézne je aj forma poloZenych otazok pocas psychofiziologického vySetre-
nia vySetrovanej osobe. Vo véacsine pripadov pre potreby vySetrenia st poloZené
otazky, ktoré je mozné hodnotit ako kapcidzne a sugestivne. PoloZenie kap-
ciéznych a sugestivnych otdzok pocas vysluchu je priamo zakazana Trestnym
poriadkom." Kapcidzne a sugestivne otazky disponuju uréitou formou nétlaku
a st schopné skreslovat vypoved vypo&lvanej osoby. Do istej miere zasahuju

" Pozri § 122 ods. 3 zékon &. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok.
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aj do zasady zakazu sebaobvifiovania, nakolko méze dochéadzat k sebaobvi-
fujucim vyhldseniam vypo&uvanej osoby prave odpovedou na takto poloZené
otazky, kedZe st schopné vypocuvanej osobe vsugerovat odpoved. Z uvedené-
ho dovodu by bolo potrebné, aby poéas psychofiziologického vySetrenia boli
poloZené iba otazky, ktoré nie je mozné hodnotit ako sugestivne a kapcidzne,
toto vyZaduje dokladnu pripravu na samotné vySetrenie. V siéasnosti o vyko-
nanom psychofyziologickom vySetreni, ako bolo uz uvedené vyhotovi expertizny
vystup v podobe odborného vyjadrenia, pricom sa o takomto vySetreni organ
¢inny v trestnom konani nespisuje zapisnicu.

Zaver

V sucéasnej dobe absentuje pravna tprava explicitne uvadzajica psychofyziolo-
gické vySetrenie ako mozny dokazny prostriedok pouzitelny v rdmci trestného
konania. Vykonanie dokazu ziskaného psychofyziologickym vySetrenim je po-
nechané vyhradne na uvazeni sidu, kedy stdy s prihliadnutim na rozhodovaciu
¢innost najvysSich sudnych autorit k vykonaniu takto ziskanych ddkazov sta-
vaju negativne. Psychofiziologické vySetrenie je postavené vyhradne na sicas-
nom stave vedeckého poznania, kedy pristrojom si merané reakcie organizmu.
Sice uvedena metéda nemdze vykazovat sto percentnu UspeSnost, avSak ddokaz
ziskany uvedenou metédou by bolo potrebné hodnotit v kontexte ostatnych za-
bezpeéenych dokazov. S poukazom na skutoénost, Ze v stiéasnosti sidna prax
uznava metddu kriminalistickej taktiky, ktora je vyhradne postavena na ¢ucho-
vych schopnostiach psa, je otdzne pre¢o nedochadza zo strany stidov k akcep-
tovaniu metddy, postavenej vyhradne na vedeckom poznani. V tomto smere by
bolo Ziaduce explicitné zakotvenie psychofyziologického vySetrenia medzi do-
kazné prostriedky na vzory inych krajin (napr. Madarsko), pricom v dosledku jej
zakotvenia by bolo mozné pouZitie takto ziskaného dokazu v trestnom konani,
ktoré by uzndvala aj sidna prax. Polygraf je aj v sti¢asnosti dispozicii orgdnom
¢innym v trestnom konani, avSak v prevaznej miere je pouzivany vyhradne na
skriningové vySetrenia jednotlivych prislusnikov uchadzajicich na vy$sie pozi-
cie, na ktoré je takéto vySetrenie podmienkou. Zakotvenim takéhoto dokazného
prostriedku v Trestnom poriadku by malo désledok zapisu vySetrenia aj medzi
odvetvie znaleckej ¢innosti, ktoré by umoziiovalo o takomto vySetreni vyhoto-
vit znalecky posudok. Podla ndsho nézoru by zadsada zakazu sebaobvifiovania
bola zachovand v pripade riadneho poucenia vySetrovanej osoby o mozZnosti

155



vyuzitia prava odmietnutia vypovede. Pricom by bolo potrebné takéto poucenie
hodnovernym spdsobom podchytit, to by bolo mozné ako samostatnu prilohou
k znaleckému posudku, ktorej obsahov by bolo poucenie o prave odmietnutia
podrobenia takémuto vySetreniu a v dosledku nevyuZitia tohto prava s vyjadre-
nim vySetrovanej osoby ¢i uvedenému pouéeniu porozumela spolu s vlastno-
ruénym podpisom.

Resumé

Polygraph in criminal proceedings in the context of the nemo tenetur principle
The polygraph is a special instrument that enables to perform a psycho-
physiological examination. This examination is based on current scientific
development and hopefully could be used as proper evidence in the future. At
the present time judicial practice does not accept psychophysiological exam-
ination as proper evidence. Despite this fact, expert statements are drawn up
about such examinations, which help to obtain additional evidence in criminal
proceedings. This paper is dedicated to practical aspects of psychophysiolog-
ical examination and subsequently the use of such an examination in criminal
proceedings with reference to the related regulations of the Penal Code. Finally,
it is necessary to deal with the principle of the prohibited self-incrimination
and its application during the psychophysiological examination. Protection
against self-incrimination is a very important principle that must be respected
at every stage of criminal proceedings, even when using a polygraph, in order
to ensure the right to a fair trial. That is why it is necessary to use a polygraph
and perform a psychophysiological examination in a way that does not violate
the principle of prohibition against self-incrimination.
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Editorska predmluva

Konference Nadéje pravni védy je Fakultou pravnickou Zapadoceské univerzity
v Plzni pofadéna s pfestavkami jiz od roku 2006 a stala se jiz tradi€ni akci na
Vyhodou této konference - jak se alespon jeji organizatofi domnivaji - je jeji
Siroké tematické pojeti, které umoziiuje Ucastnikiim prezentovat sva aktualné
zpracovdvana témata bez nutnosti jejich modifikace z dlivodu tematického
ohraniceni, ktera podobné akce obvykle maji. To miiZe byt zajimavé zejména pro
studenty doktorskych studijnich program, ktefi zde mohou prezentovat ¢asti
pfipravovanych disertaénich praci, ziskat zpétnou vazbu své dosavadni védecké
prace a soucasné jim také umozriuje naplnit jeden z obvyklych studijnich poZa-
davkl - publikovani ¢asti prace pred jejim pfedloZenim k obhajobé. Tato akce
tak naplriuje svdj cil, ktery deklaruje jiz ve svém nazvu, tedy podpofit a rozvijet
budouci nadéjné pravni védce bez rozdilu témat jejich zajmu.

Leto$ni 12. ro¢nik konference byl opét uspofadan v hybridni formé, pfi-
¢emz byla koncipovén jako jednodenni. Za velkého zajmu Gcastnikl ji v pa-
tek 24. listopadu 2023 zahéjil Gvodnim slovem dékan Fakulty pravnické ZCU
JUDr. et PhDr. Stanislav Balik, Ph.D., ktery v ném zdiraznil zejména potiebu
rozvijeni osobnich kontaktl mladych védeckych pracovnikl prostfednictvim
konferenénich akci. Nasledné prodékan pro védu a vyzkum doc. JUDr. Vilém
Knoll, Ph.D., sezndmil pfitomné s organizaénimi zaleZitostmi akce. Poté na-
sledovalo jedndni v jednotlivych sekcich. S ohledem na to, Ze i v tomto roce
byla pfihlasena konferenéni vystoupeni zaméfena na riiznorodou $kalu otazek
pravni védy i aplikaéni praxe, odehravala se konference v péti soubézné pro-
bihajicich sekcich volné pfistupnych v§em Gcéastnikiim. V nich osobné nebo
on-line vystoupilo 122 feéniki z toho 67 ze zahranici (ze Slovenska, Polska,
Madarska, Nizozemi), ktefi prednesli své prispévky v Ceéting, Slovensting,
Polstiné a Anglictiné. Konference tak méla stejné jako v predeslych roénicich
velmi bohatou tGéast.

Za nelehkou organizaci rozséhlé akce a ptipravu shorniku je tfeba podé-
kovat feSitelskému a organizaénimu tymu, zejména Mgr. Jakubovi HabloviCovi,
Ph.D., ktery se spolu s Mgr. et Mgr. Karolinou Hanzlovou, Mgr. Bc. Denisou
KotrouSovou, JUDr. Janem Mifkem a Mgr. Vojtéchem Vrbou skvéle zhostil také
fizeni jednotlivych konferenénich sekci. V neposledni fadé pak dékujeme také



¢lenlim organizacniho tymu z fad studentd a zejména pak recenzentlim této
publikace za jeji posouzeni.

Konference samotna i vydani tohoto sborniku pak bylo financovano v ramci
interniho grantového projektu Zapadoceské univerzity v Plzni SVK1-2023-007
»Nadéje pravni védy - Pravni véda v praxi 2023*

Pevné véfim, Ze tento shornik si i pres své velmi Siroké tematické rozpéti
najde spokojené ¢tenafe nejen z fad pravnické akademické obce, ale i z fad
vSech téch, ktefi se zabyvaji pravem v praxi.

za organizacni tym
doc. JUDr. Vilém Knoll, Ph.D.
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