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Editorska predmluva

Konference Nadéje pravni védy je Fakultou pravnickou Zapadoceské univerzity
v Plzni pofadéna s pfestavkami jiz od roku 2006 a stala se jiz tradi€ni akci na
Vyhodou této konference - jak se alespon jeji organizatofi domnivaji - je jeji
Siroké tematické pojeti, které umoziiuje Ucastnikiim prezentovat sva aktualné
zpracovdvana témata bez nutnosti jejich modifikace z dlivodu tematického
ohraniceni, ktera podobné akce obvykle maji. To miiZe byt zajimavé zejména pro
studenty doktorskych studijnich program, ktefi zde mohou prezentovat ¢asti
pfipravovanych disertaénich praci, ziskat zpétnou vazbu své dosavadni védecké
prace a soucasné jim také umozriuje naplnit jeden z obvyklych studijnich poZa-
davkl - publikovani ¢asti prace pred jejim pfedloZenim k obhajobé. Tato akce
tak naplriuje svdj cil, ktery deklaruje jiz ve svém nazvu, tedy podpofit a rozvijet
budouci nadéjné pravni védce bez rozdilu témat jejich zajmu.

Leto$ni 12. ro¢nik konference byl opét uspofadan v hybridni formé, pfi-
¢emz byla koncipovén jako jednodenni. Za velkého zajmu Gcastnikl ji v pa-
tek 24. listopadu 2023 zahéjil Gvodnim slovem dékan Fakulty pravnické ZCU
JUDr. et PhDr. Stanislav Balik, Ph.D., ktery v ném zdiraznil zejména potiebu
rozvijeni osobnich kontaktl mladych védeckych pracovnikl prostfednictvim
konferenénich akci. Nasledné prodékan pro védu a vyzkum doc. JUDr. Vilém
Knoll, Ph.D., sezndmil pfitomné s organizaénimi zaleZitostmi akce. Poté na-
sledovalo jedndni v jednotlivych sekcich. S ohledem na to, Ze i v tomto roce
byla pfihlasena konferenéni vystoupeni zaméfena na riiznorodou $kalu otazek
pravni védy i aplikaéni praxe, odehravala se konference v péti soubézné pro-
bihajicich sekcich volné pfistupnych v§em Gcéastnikiim. V nich osobné nebo
on-line vystoupilo 122 feéniki z toho 67 ze zahranici (ze Slovenska, Polska,
Madarska, Nizozemi), ktefi prednesli své prispévky v Ceéting, Slovensting,
Polstiné a Anglictiné. Konference tak méla stejné jako v predeslych roénicich
velmi bohatou tGéast.

Za nelehkou organizaci rozséhlé akce a ptipravu shorniku je tfeba podé-
kovat feSitelskému a organizaénimu tymu, zejména Mgr. Jakubovi HabloviCovi,
Ph.D., ktery se spolu s Mgr. et Mgr. Karolinou Hanzlovou, Mgr. Bc. Denisou
KotrouSovou, JUDr. Janem Mifkem a Mgr. Vojtéchem Vrbou skvéle zhostil také
fizeni jednotlivych konferenénich sekci. V neposledni fadé pak dékujeme také



¢lenlim organizacniho tymu z fad studentd a zejména pak recenzentlim této
publikace za jeji posouzeni.

Konference samotna i vydani tohoto sborniku pak bylo financovano v ramci
interniho grantového projektu Zapadoceské univerzity v Plzni SVK1-2023-007
»Nadéje pravni védy - Pravni véda v praxi 2023*

Pevné véfim, Ze tento shornik si i pres své velmi Siroké tematické rozpéti
najde spokojené ¢tenafe nejen z fad pravnické akademické obce, ale i z fad
vSech téch, ktefi se zabyvaji pravem v praxi.

za organizacni tym
doc. JUDr. Vilém Knoll, Ph.D.
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0 uvodnych myslienkach

Stkromné pravo, ktoré zakladom je obligaéné pravo so svojim éarovnym svetom
veritela a dlznika, vo svojom historickom vyvoji vytvaralo mnohé institlty na
ochranu veritela. Predov§etkym sem patri neplatnost pravnych tkonov, odpo-
rovatelnost pravnych dkonov, ale aj systém zabezpeC€ovacich institatov v rdmci
lpravy obligaéného prava. V poslednom obdobi sme svedkami nebyvalej legis-
lativnej aktivity, vysledkom ktorej je hypertrofia prava a neprehladny, neustale
sa meniaci pravny poriadok. Aktivitu v ochrane veritela akoby prebralo obchod-
né pravo, ktoré sa snazi v ramci pravnej Upravy prava obchodnych spoloénosti
chranit veritelov kapitalovych spoloénosti. Obchodny zakonnik zavddza mnohé
instituty, ¢i uz pod vplyvom prava Eurépskej tunie alebo vlastnou aktivitou pro-
strednictvom ich transplantécie z inych pravnych poriadkov.! Aj napriek ich ne-
ustalemu ,vylepSovaniu“ kauzistickymi novelami, vykazuji minimalnu Géinnost.

Prispevok sa venuje klasickému, v praxi vyuzivanému a efektivnemu insti-
tatu ochrany veritelov, ktorym je institit odporovatelnosti pravnych tkonov,

' Napr. mechanizmy na realne vytvorenie zakladného imania, zakazu vratenia vkladov, spolo¢-
nost v krize, zodpovednost a rucenie Statutarnych organov, diskvalifikacia Statutarnych a inych
organov, fakticky Statutarny organ, podmienky na vyplatenia zisku spoloénikom kapitalovych
spolocnosti a dalSie.
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predovSetkym na pode Obcianskeho zakonnika. Institit odporovatelnosti ma
v slovenskom pravnom poriadku dudlnu pravnu dpravu, pretoZe je upraveny aj
v insolvencénom préve,? kde tradicne patri.® Na rozdiel od tpravy v Obéianskom
zékonniku, odporovatelnost v insolvenénom prave podlieha neustalym kauzis-
tickym zmenam.

Na priklade vybranej judikattry chceme poukazat na to, Ze tou jedinou
spravnou cestou k pravnej istote je judikatira, osobitne judikatira najvyssich
sudnych autorit, ktora dokaze rozvijat platnt pravnu Upravu a nie zmena legis-
lativy ad hoc.*

0 pohladavke veritela

Jednym z kliéovych problémov odporovatelnosti je aktivna vecna legitimacia na
podanie odporovacej Zaloby alebo inak povedané uréenie pohladavky, ktorou
musi disponovat veritel, aby bol opravneny podat odporovaciu zalobu. Aktiv-
na vecnd legitimacia na podanie odporovacej Zaloby sa teda koncentruje na
osobu veritela a jeho pohladdvku. V rovine stikromného prava je veritelom
osoba, ktord ma pravo pozadovat plnenie od dlznika, pretoze ma voéi dlzni-
kovi pohladavku. Podla § 42a OZ m4 aktivnu vecnu legitimaciu veritel, ktory
ma vymahatelnu pohladavku. V prvopociatkoch déinnosti pravnej tpravy, ktora
obnovila institit odporovatelnosti v naSom pravnom poriadku po roku 1991,
bolo potrebné v aplikaénej praxi uréit, ktora pohladavka je vymahatelnd. De-
Sifrovanie pojmu ,vymahatelnd pohladavka“ bolo zdkladnou dlohou judikatiry
a pravnej doktriny. Judikatdrna a doktrindlna diskusia, ktora sa rozvinula po-
skytovala dve alternativy.® Podla prvej sa za vykonatelnt pohladavku povazo-
vala len taka pohladdvka, ktorej svedéil exekuény titul a podla druhej stadilo,
ak pohladavka bola sudne vymahatelna, obsahovala teda narok.5 Napriek ob-
sahovo identickej dprave s Ceskou republikou sme sa vydali rozdielnou cestou.

2 Zakon &.7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizécii a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

3 Cisarske nariadenie ¢. 337/1914 ¥. z, ktorym sa vydava poriadok konkurzny, poriadok vyrov-
navaci a poriadok odporovaci. Toto nariadenie novelizovalo poriadok konkurzny ¢. 1/1869 F. z.
Porovnaj aj:SEDLACEK, J. Obligaéni pravo. 1-3. Dil. Praha: Wolters Kluwer CR, 2010.

4 Blizsie pozri: CSAH, Kristian. (ed.): Ad hoc legislativa v sikromnom préave. Praha: Leges, 2019,
263 s.

5 ELIAS Karel. Zakon a profesofi (Malé praktikum zo sociologie préva). Pravni rozhledy. 1998, &. 6.

& BlizSie k naroku pozri: LUBY, Stefan. Vyber z diela a myslienok. Najvyznamnejsie teoretické otéz-
ky Ceskoslovenského ob&ianského prava. IURA EDITION, Bratislava, 1998, s. 221.
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V Ceskej republike judikatira povaZovala za vymahatelnd len takd pohladavku,
ktorej sved¢il exekuény titul.” Sicasne vSak umoziiovala, aby veritel mohol
podat odporovaciu Zalobu aj v ¢ase, ked eSte ohladne svojej pohladévky ne-
disponoval exekuénym titulom, avSak jeho existencia bola nevyhnutna v ¢ase
rozhodovania stidu o odporovatelnosti. V zaujme ochrany veritelov judikatira
najvyssich sidnych autorit vyZadovala prerusenie konania o odporovatelnosti
za predpokladu, Ze veritel vedie konanie o zaplatenie tejto pohladavky. Sloven-
ska judikatura sa priklonila k druhej alternative a za vymahatelntu pohladavku
povazovala kazdu pohladavku, ktord je mozné vymahat na side v zékladnom
konani a nevyZadovala pre pohladavku exekuény titul. Rozhodnutie Najvy3Sieho
stdu SR bolo publikované v Zbierka stanovisk Najvy$Sieho sidu a rozhodnuti
sudov Slovenskej republiky & (dalej aj ,, ZSR* alebo ,R*). Slovenské riesenie bolo
voci veritelovi nepochybne UstretovejSie, pretoZe cesta veritela za exekuénym
titulom je ¢asto Gasovo naroénd a hlavne umozZiuje nadobldatelovi majetku
dalsie dispozicie s majetkom. Ndsledné majetkové dispozicie potom staZovali
veritelovi uplatfiovat odporovacie pravo. Pri Spekulativnych presunoch majetku
¢asto neboli efektivne ani neodkladné opatrenia stdu,® ktorymi sa veritel snazil
zabranit vlastnickym dispozicidm s majetkom. Napriek tomu, Ze uvedeny vyklad
pojmu ,vymahatelnd pohladavka“ bol publikovany v ZSR, niektoré senaty Naj-
vy$Sieho stidu SR sa zacali odklanat od tohto rozhodnutia a presadzovali prvu
alternativu, ktora vyzadovala pre Uspesnu odporovatelnost exekucny titul.”°
Zékladom ich argumentdacie pri zmene pravneho nazoru bol predovsetkym tcel
odporovacej Zaloby, ktord slizi na uspokojeniu pohladavky veritela v exekué-
nom konani, a preto by nezodpovedalo tomuto jej uéelu, keby pohladavka veri-
tela nebola priznana vykonatelnym rozhodnutim alebo inym titulom, a keby i$lo
len o pohladavku ,dospeld® ¢i splatnu, teda Zalovatelnd. Argumentécia iSla tak
daleko, Ze o hovorila o zbyto¢nosti (nepouZitelnosti) rozhodnutia vyhovujiceho
odporovacej Zalobe pri neexistencii pohladavky priznanej exekuénym titulom.
Tieto pravne nézory boli podporované aj ¢astou pravnej doktriny."

7 Zbierka stdnych rozhodnuti a stanovisk Najvy$sieho stdu CR: napr. R 12/1998, 12/2003 a dalSie.

8 R44/2001.

8 Podla prévnej tipravy Ob¢ianskeho stidneho poriadku i$lo o predbezné opatrenia.

1 Napr.: NS SR: 3 Cdo 61/2008 z 30. 7. 2009, 5 Cdo 188/2010 z 23. 11. 2011, 6 Cdo 253/2012 zo
17.11. 2013.

" FEKETE Imrich.: Obéiansky zakonnik 1. Velky komentar, Bratislava. Bratislava: Eurokddex 2011,
s. 326; SVOBODA Jaroslav a kolektiv, Ob&iansky zdkonnik, Komentar a sivisiace predpisy.
EUROUNION: Bratislava 2005, s. 101.
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V aplikaénej praxi stidov bol dokonca podany navrh na ustavny sdd na za-
gatie konania podla &l. 125 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky o stlade
§ 42a Obéianskeho zakonnika s Ustavou SR. Argumentacia okresného sidu,
ktory podal tstavnu staznost vak v koneénom ddsledku nebola postavend na
rozpore ustanovenia § 42a OZ s Ustavou SR, ale na vyklade, ktory je prezento-
vany v rozsudku sp. zn. 3 Cdo 102/99 z 23. decembra 1999 (R 44/2001).2 Cast
pravnej doktriny i napriek zmene judikattry odmietala stotoZnenie ,vymahatel-
nej“ a ,vykonatelnej“ pohladavky.®

Judikattrny pribeh interpretacie vymahatelnej pohladavky tymto nekongéil.
V désledku nejednotnej judikattry a odklonu od rozhodnutia R 44/2001, dovo-
laci senat Najvyssieho studu SR™ predlozil vec, v ktorej riesil odporovatelnost
pravneho tkonu, na rozhodnutie velkému sendtu NajvysSieho sudu SR.® Velky
senat konstatoval, Ze k zmene judikattry najvysSieho stidu sa musi pristupovat
len vtedy, ak sa tym nezasahuje do principu pravnej istoty, v nevyhnutnej mie-
re a ak st pre zmenu dané predpoklady. Zmena judikatiry je nevyhnutna aj
v pripade, ak treba zmenit nespravny pravny nazor. V danej veci vSak o takyto
pripad nejde. Dosledkom takejto interpretacie je potom zaver vysloveny vo vyro-
kovej €asti rozhodnutia velkého senatu, podla ktorého vymahatelna pohladavka
v zmysle ustanovenia § 42a odsek 1 OZ je pohladavka, ktord mozno dspe$ne
vymahat v zakladnom stidnom konani.'®

Druhou zakladnou otazkou, ktord sa tyka pohladavky veritela a ktord ju-
dikattra rieSila je to, v akom ¢asovom §tadiu ,vyvoja“ musi byt pohladavka
veritela v momente, ked dlZnik urobi pravny tkon, aby veritel mohol tGspesne
podat odporovaciu Zalobu. Ukratenie uspokojenia pohladéavky veritela je kla-
sickou zdkladnou hmotnopravnou podmienkou na podanie odporovacej zaloby, ¢i
uz podla Obé&ianskeho zakonnika alebo zdkona o konkurze a restrukturalizacii.
Prevaznd Cast judikatury vSeobecnych sudov v prvopoéiatku svojho vyvoja vy-
Zadovala, aby pohladévka veritela bola v ¢ase urobenia pravneho tikonu dlznika
splatna. Tento zaver sa dal vyvodit aj z citovaného rozhodnutia Najvy$Sieho
sddu SR, ktoré definovalo vymahatelni pohladavku ako taku, ktord je mozné

2 (S SR: PL.US 39/2015 2 1. 7. 2015.

3 SEDLACKO, F. - STEVCEK, M. In: STEVCEK, M. - DULAK, A. - BAJANKOVA, J. - FECIK, M. -
SEDLACKO, F. - TOMASOVIC, M. a kol. Obéiansky zakonnik I. § 1-450. Komentar. Praha: C. H. Beck,
2015, s. 318.

NS SR: 6Cdo/237/2017 z 26. 6. 2019.

5 Ide o postup podla § 48 Civilného stdneho poriadku.

6 NS SR:1VCdo/1/2022 zo 17. 5. 2022.

134



vymahat v zékladnom konani na stde, a to vzhladom na to, Ze na stide je v zasade
mozné vymahat len tu pohladavku, ktord je splatnd. Pri doslovnom vyklade by
sme mohli uvazovat o tom, Ze ak pohladavka nebola v ¢ase urobenia (i¢innos-
ti) pravneho tkonu dlznika splatna, nemohol ju dlznik tymto pravnym tkonom
ukratit, pretoZe ju nebol eSte povinny plnit a veritel ju nebol oprdvneny vymahat.
Tieto pociatoéné tvahy boli odmietnuté, pretoZe dlznik by Giéelovym postupom
mohol takto institit odporovatelnosti obchadzat. Z tychto dévodov judikatira
jednoznaéne pripustala odporovaciu zalobu aj takého veritela, ktorého pohla-
ddavka nebola v ¢ase urobenia pravneho dkonu eSte splatnd ale uz vznikla.
Judikatira vSak stala pred zloZitejSou otazkou, ked mala zodpovedat otaz-
ku, ¢i odporovat mbZe aj taky veritel, ktorého pohladavka v ¢ase odporovaného
pravneho ukonu eSte ani nevznikla. V zaujme pIného uplatnenia odporovacieho
prava judikatira aj na tito otdzku odpovedala kladne. K odporovacej Zalobe
(§ 42a 0Z) je aktivne vecne legitimovany len ten, kto mal proti dlznikovi po-
hladavku v dobe, ked bol urobeny odporovany pravny tkon, a to aj pohladavku
nesplatnu alebo pohladavku veritela, ktord ma na zaklade vzniknutého zavézko-
vého pravneho vztahu vzniknut aZ v budicnosti."” V tejto slvislosti je potrebné
upozornit na rozhodnutie NajvysSieho stidu SR, ktoré prezentuje odliSny nazor.
»Pre aplikdciu § 42a Obé&ianskeho zdkonnika je podstatnym preukazatelny a ob-
jektivne dany dévod na dspes$nu odporovatelnost pravneho tkonu, aj ked veritel
v Gase uzatvérania takéhoto tkonu nebol s dlZznikom (darcom) v pravnom vzta-
hu, ak takyto narok uplatnil v lehote troch rokov od uzavretia odporovatelného
tikonu (darovacej zmluvy) a je objektivne preukézatelné, Ze obdarovany takyto
umysel za danych okolnosti pri naleZitej starostlivosti musel poznat*“'® Uvedena
pravna veta vychadzala z pripadu, v ktorom veritel napadol odporovacou Zalo-
bou darovaciu zmluvu medzi manzelmi a v konani bol Gspe$ny i napriek tomu, Ze
Zalobca sa stal veritelom dlZnika az po Sestnastich mesiacoch po uzavreti daro-
vacej zmluvy. Argumentécia najvy$Sieho sidu sa koncentrovala len na dodrza-
nie trojroénej lehoty na uplatnenie odporovacieho prava a na td skutoénost, ze
dlZznik mal v éase uzavretia zmluvy eSte aj inych veritelov. S vyslovenym pravnym
nazorom nie je mozné suhlasit, pretoZe v ¢ase splatnosti pohladavky veritela
resp. v ¢ase vzniku pohfadavky veritela bola pohladavka dlznika krytd len tym
majetkom, ktory mal dlZznik v tomto Case a k jej ukrateniu mohlo dojst len na
zéklade pravnych ukonov dlZnika, ktory urobil ex post. V pripade akceptacie

7 NS CR: 21 Cdo 549/2001z 22. 1. 2002.
8 R63/2004.
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pravneho nazoru najvy$Sieho sudu, by nemohol dlznik prevziat zavazok, ktory
by nebol kryty jeho majetkom po dobu troch rokov od ktorejkolvek dispozicie
S0 svojim majetkom.

V tomto smere je mozné uzavriet diskusiu tak, Ze veritel moZe uspeSne po-
dat odporovaciu Zalobu, ak v ¢ase urobenia pravneho tkonu bol veritelom
alebo aspof existoval pravny vztah na zaklade, ktorého mu v budicnosti po-
hladavka vznikla. Podobne argumentoval aj Najvy$si sid CR, ked konstatoval,
Ze ten kto nema proti dlznikovi pohladdvku, neméze byt jeho veritelom a je tiez
pojmovo vylicené, aby dlznik urobil pravny tkon v imysle skratit svojho veritela
(t. j. skratit uspokojenie veritelovej pohladavky).”

0 pravnom tikone dlznika

Tak ako podla pravnej dpravy v Ob&ianskom zékonniku, tak aj podla zdkona
0 konkurze a reStrukturalizacii moze veritel odporovat len takému dkonu dlz-
nika, ktory je pravnym tkonom. V tychto stvislostiach judikattra v prvom rade
vyrieSila stibeh pravnych prostriedkov ochrany veritefa voéi prdvnym tkonom
dlznika, ked formulovala zaver, podla ktorého nie je mozné tspeSne podat od-
porovaciu Zalobu, ak pravny tikon je neplatny,? pretoZe tento nema tie pravne
Ucinky, ktoré s nim Géastnici pravneho vztahu spéjali. Odporovaciu Zalobu,
ktora je podané ohladne pravneho tkonu, ktory je neplatny musi std, viazany
petitom Zaloby, ak neddjde jeho zmene, zamietnut.

Veritel, ktory chce podat odporovaciu Zalobu musi v navrhu petitu pres-
ne identifikovat pravny Ukon dlZnika, v dosledku ktorého doslo k ukrateniu
uspokojenia jeho pohladavky a Ziadat vyslovenie jeho nedéinnosti.?' Predme-
tom odporovatelnosti st pravne tkony, ku ktorym patria vSetky pravne tkony,
ako aj opomenutia, ktorymi sa zakladaju alebo vo¢i nemu zabezpe€uji pravne
naroky.?

V zésade nie je problém identifikovat typické pravne tkony ako su napr. po-
menované zmluvné typy. Ukracujlce Ukony v prvopoéiatkoch Géinnosti pravnej
Upravy odporovatelnosti predstavovali darovacie zmluvy alebo neekvivaletné

9 NS CR: 21 Cdo 549/2001z 22. 1. 2022 (R 64/2002).

20 NS CR: 31 Cdo 417/99 z 25. 5. 2000.

2 K tomu pozri napr.: US SR: I. US 172/2020 zo 16. 4. 2020.

2 STEINER, V. - MAZAK, J. Konkurz a vyrovnanie. Systematicky vyklad. Druhé prepracované vyda-
nie. Bratislava: IURA RDITION 1997, s. 64.
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kidpne zmluvy. Postupne sa prax dlznikov pri dispoziciach s majetkom stdvala
stale sofistikovanejSou._

DIZnici ¢asto zakladali so svojim majetkom dcérske spoloénosti a stali sa
tak jedinym spoloénikom v zaloZenej spoloénosti alebo vkladali svoj majetok
do inych uZ existujucich spoloénosti a stavali sa ich spoloénikmi. Judikatira
v tychto suvislostiach ustdlila, pravny tikon dlznika, ktory je mozné napadnut od-
porovatelnostou a tym je ten pravny tikon, ktorym vloZi majetok do spoloénosti.®

Najvyssi std SR sa pri identifikacii odporovatelnych dkonov vyjadril napr.
aj k vyplateniu odmien a prémii ako odporovatelnému pravnemu tikonu ¢o do-
teraz nebolo judikatdrou rieSené. Vyplatenie odmeny a prémie zamestnancovi
tpadcu ma charakter pravneho tkonu, ktorému mozno odporovat Zalobou o ne-
tcinnost pravneho ukonu podla § 57 a nasl. zakona ¢. 7/2005 Z.z. o konkurze
a reStrukturalizacii.®* Najvy$si sid SR pri svojej argumentécii vychadzal z tej
skutocnosti, Ze vyplatenie odmien a prémii (ako pohyblivej zlozky mzdy, ktorym
by malo vecne, éasovo a ocenitelne zodpovedat ur¢ité pinenie obvykle nad ra-
mec dojednanej zakladnej pracovnej innosti krytej zakladnou mzdou zamest-
nanca), je potrebné povazovat za prejav vole zamestnavatela, kedZe nejde len
o0 obycajny prevod (odovzdanie) pefiaznej sumy do dispozicie zamestnancovi,
ale tento prevod je len zavere¢nou stéastou, vyslednicou tkonu, na poéiatku
ktorého nevyhnutne stoji uréita vola transformovana do pokynu na vyplatenie,
resp. vyplatenia dotknutej sumy. Nejedna sa teda len o fakticky dlZnikov tkon
vyplatenia - prevodu &i odovzdania perfiaznej sumy veritelovi.

Dlho diskutovanou otazkou pri kategorizacii pravnych tkonov, ktoré je
mozné odporovat, je moznost napadnutia dohody o vyporiadani bezpodielové-
ho spoluvlastnictva manzelov (dalej len ,BSM®). Pravna doktrina a judikatira
zhodne konstatovali, Ze tito dohodu je moZné napadnut odporovacou zalo-
bou, ak nie je uzavreta vo forme stidneho zmieru. Polemika ostala pri dohode
o vyporiadani BSM, ktort sid schvalil vo forme sddneho zmieru. Cast pravnej
doktriny vébec odmietala, aby procesné ukony dlZnika bolo mozné napadat
z dovodov upravenych hmotnym pradvom o vadach pravnych tkonov vratane
ich odporovatelnosti, pricom sa argumentuje najma tym, Ze procesné pravo
ma svoje procesné prostriedky napravy.”® K tomu je potrebné uviest, Ze Civilny

2 Napr.: NS SR: 30bo/34/2016 z 25. 4. 2017.

% R20/2023.

% MACUR, J. Lze posuzovat procesni jednani stran podle ustanoveni hmotného préva o vadéch
pravnich dkont? Pravni rozhledy ¢. 11/1995.
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procesny poriadok na rozdiel od Obé&ianskeho sidneho poriadku nepriptsta
proti uzneseniu o schvaleni stidneho zmieru Ziaden opravny prostriedok. Ani
judikattra v tejto oblasti nie je jednotnd. Rovnako aj ¢ast judikatiry zastava
nazor, ze dohodu o vyporiadani BSM schvalenej vo forme sudneho zmieru nie
je mozné napadnut odporovacou Zalobou.? Iny senat najvyssieho sudu prijal
zaver, ze dohode o vyporiadani BSM medzi manzelmi vo forme sidneho zmieru
je mozné Uspesne odporovat za splnenia podmienok uvedenych v § 42a 0Z,
avSak nie je mozné odporovat uzneseniu, ktorym bol schvaleny stdny zmier
a ktoré obsahuje dohodu o vyporiadani BSM, nakolko sa nejedna o pravny tkon
tcastnikov dohody, ale o stdne rozhodnutie.? Problematika moznosti napadnut
odporovacou Zalobou dohodu o vyporiadani BSM schvélend stidom vo forme
stidneho zmieru bola rie$end aj v rozhodnuti Ustavného sudu SR, ktory sa vSak
v kasacnom rozhodnuti meritérne nevyjadril.?® V dosledku rozdielnej judikattry
dovolaci senat Najvyssieho stdu SR predloZil tito problematiku na rozhodnutie
velkému senétu, pricom je toho nazoru, Ze dohodu o vyporiadani BSM, ktora je
schvalena vo forme stidneho zmieru je mozné napadnit odporovacou Zalobou.?®

Zaver

Pri navrhovani pravnych predpisov alebo ich zmien sa neskiima efektivnost
doterajSej pravnej dpravy a ani mozny prinos navrhovanych zmien. Za tejto
situdcie jedinym indikatorom, ktory je vSak z pohladu aplikaénej praxe rozho-
dujuci, je uplatfiovanie prava veritelmi na stde, kde in§tituty odporovatelnosti
medzi ,ochranarskymi“ instititmi dominuju. Prispevok na vybranej judikatu-
re dokumentuje moznosti zvySovania efektivnosti pravnej Upravy judikattrou
stidov bez toho, aby ju bolo potrebné “vylepSovat® kauzistickymi zmenami,
ktoré robia pravnu dpravu nepoznatelnou, neprehladnou a ¢asto aj vnitorne
rozpornou. Stabilnd pravna tprava umozni postupne vytvarat ustalenu judika-
tdru najvyssich sudnych autorit, v désledku ¢oho sa dosiahne predvidatelnost
préva a posilfiuje sa princip pravnej istoty.

% NS SR: 23Cdo/40/2019 z 22. 7. 2020.
27 NS SR: 2Cdo/219/2019 z 30. 10. 2019.
28 (JS SR: 1. US 260/2019 z 28. 1. 2020.
2 NS SR: 7Cdo/167/2021 z 25. 5. 2023.
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Resumé

On the development of the institute of voidability in the case law

of the highest judicial authorities

Recently, the Slovak Parliament has been showing intensive legislative activity,
which is manifested by the approval of new laws, but mainly by repeated changes
to already adopted laws. Changes in laws are often a response to specific
isolated problems that occur in practice. In this way, the legal order becomes
unclear, often internally contradictory and unrecognizable to the addressees
of the law. Frequently changing legislation that responds to specific problems
does not allow for the creation of stable case-law, which is contrary to the
requirement for its predictability and contrary to the principle of legal certainty.
The article documents, on the institute of voidability, that the vast majority of
problems that arise in the application of legal regulations can and should be
solved by the case-law of the courts. In this regard, the Supreme Court has an
irreplaceable function, which is the only one authorized and obliged to unify
case-law. For this purpose, the author chose the institute of viodabhility, which
is very often used by creditors. The selected case-law is proof that most of the
problems that arise in practice can be solved without changing the legislation
through case-law, which strengthens the principle of legal certainty.
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