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Predhovor

Milé kolegyne, mili kolegovia,

uvedené ¢islo nasho vedeckého Casopisu svojim tematickym zameranim
pontka citatelom pestry a podnetny pohlad na aktudlne otazky vytvarnej
edukacie, umeleckého vyskumu a pedagogickej praxe. Publikované stadie
prinasaju interdisciplinarne prepojenia medzi umenim, vzdelavanim, techno-
logiami a socidlnymi vyzvami, ktorym dnes Skolské prostredie Celi.

Prispevky z oblasti vytvarnej umenia reflektuju premenu vizualneho
vnimania, tradicnych umeleckych médii a novych didaktickych moznosti
v oblasti tvorivej edukacie. Prispevky sa venuju emocionalnemu prezivaniu
VO vytvarnom procese, postaveniu malby v digitidlnej dobe, vyuzivaniu
gamifikécie vo vyucovani, ako aj historickym a su¢asnym pohladom na
portrét. TaktieZ su tu prezentované pristupy k pedagogickej praxi v umeleckom
vzdelavani.

Sucastou ¢isla su aj stadie, ktoré reflektuju aktualne vyzvy Skolského
prostredia. Prinasaju analyzy adapta¢nych tazkosti za¢inajticich ucitelov pri
praci so ziakmi so $pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami, vysledky
vyskumu S$tudentov poukazujuce na nizku uroven poznatkov o ludskej
diferenciacii a potrebu kvalitnejSicho univerzitného vzdelavania v tejto
oblasti, ako aj zistenia o povedomi pedagdgov tykajucom sa rizikového
spravania ziakov. Pozornost’ je venovana aj skusenostiam s inkluzivnou
podporou deti s PAS a ziakov s komorbiditami v ramci telesnej a Sportovej
vychovy.

Spoloénym menovatel'om vSetkych publikovanych §tadii je doéraz na
hl'adanie efektivnych foriem podpory jednotlivca — ¢i uz v tvorivom procese,
V procese ucenia, alebo pri prekonavani limitov a prekazok, ktoré so sebou
prindsa sucasné vzdelavacie prostredie.

Verime, ze publikované prispevky prispeji k odbornému dialogu

......

Prof. PaedDr. Tomas Jablonsky, PhD.
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Preface

Dear colleagues,

the current issue of our scientific journal, through its thematic focus,
offers readers a diverse and inspiring perspective on current questions in art
education, artistic research and pedagogical practice. The published studies
bring interdisciplinary connections between art, education, technologies, and
the social challenges that today’s school environment faces.

The contributions from the field of fine arts reflect the transformation
of visual perception, traditional artistic media and new didactic possibilities in
creative education. The contributions address emotional experience in the artistic
process, the position of painting in the digital age, the use of gamification
in teaching, as well as historical and contemporary perspectives on portrait.
Approaches to pedagogical practice in arts education are also presented.

This issue also includes studies that reflect current challenges in the
school environment. They offer analyses of the adaptation difficulties faced
by beginning teachers working with pupils with special educational needs,
The results of student research point to a low level of knowledge about human
differentiation and the need for better university education in this area, as well
as findings about teachers' awareness of risky behavior among students. Attention
is also given to experiences with inclusive support for children with ASD and
pupils with comorbidities in physical and sports education.

A common denominator of all published studies is the emphasis on
searching for effective forms of support for the individual — whether in the
creative process, in the learning process or in overcoming limitations and
obstacles presented by the current educational environment.

We believe that the published contributions will enrich professional
dialogue and provide inspiration for further pedagogical and research practice.

Prof. PaedDr. Tomas Jablonsky, PhD.
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Prilezitosti pre pedagogicku prax v oblasti vytvarnej
edukécie v Centre umenia a kultury PF UMB

Opportunities for Pedagogical Practice in the Field of Art
Education at the Center for Art and Culture of PF UMB

Lenka Liparova, Renata Pondelikova

Abstract

The aim of this paper is to present new opportunities for pedagogical
practice in the field of art education in the Centre of Art and Culture of
PF UMB, which we are creating within the project KEGA 013UMB-424.
We present findings that have the potential to improve the teaching of
subjects oriented towards informal educational programs of an artistic
nature for children of younger school age, in which students of Matej
Bel University participate.

Keywords: Pedagogical practice. Plein air. Children's camp. Art activities.
Informal education.

Uvod

V ramci projektu KEGA 013UMB-424 je jednym z primarnych ciel'ov
vytvaranie novych prileZitosti pre prax Studentov v oblasti vytvarnej edukécie.

Hoci na Pedagogickej fakulte UMB v Banskej Bystrici v st¢asnosti
neponukame Studijny program ucitel’'stva vytvarnej vychovy, podiel'ame sa na
priprave ucitelov pre primarny a predprimarny stupen vzdeldvania. Vytvarna
vychova ako jeden z vyucovacich predmetov je dolezita z hl'adiska celostného
rozvoja osobnosti diet'at’a a Ziaka. Podl'a Slavika et al. (2013), ak ma byt proces
ucenia u¢inny, musia si diet’a alebo ziak dany poznatok sami skonstruovat’ za
pouzitia intelektualnych nastrojov, ktoré im pontkne kultira prostrednictvom
konkrétnych osob (ucitel'ov) a ktoré sa mozu adaptovat’ a zdokonalovat’. Uitelia
by teda mali sprostredkovat’ poznatky takym spdsobom, aby si ich deti a Ziaci
mohli sami (re)konstruovat’. Zaroven sa ucia aj spésobom myslenia a reflexie,
ktoré st potrebné k osvojovaniu poznatkov.

To plati aj pre ziskavanie didaktickych sposobilosti Studentov a Studentiek
v ramci pedagogickej praxe. Stratégiou spristupniovania realnych kontaktov
Studentov s cielovou skupinou deti (predskolského a mladsSieho skolského veku)
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sa zaoberame uz od roku 2015 v nadvézujlcich projektoch KEGA?, v rdmci
ktorych sme planovali a realizovali podujatia v spolupraci s MS a ZS.

V tomto prispevku si kladieme za ciel’ predstavit’ aktualne prilezitosti,
ktoré vytvarame pre pedagogicku prax Studentov a Studentiek nad rdmec
povinnych pedagogickych praxi zameranych na vytvarné ¢innosti. Zaujem je
velky aj medzi Studentmi a Studentkami Studijnych programov, ako su
predskolskd a elementarna pedagogika, vychovavatel'stvo, socidlna praca,
psycholdgia. Ako priklad uvadzame pocty Studentov a Studentiek na predmete
Keramika a tvorba z prirodnych materialov.

Tab. 1: Pocty Studentov na celouniverzitnom predmete Keramika a tvorba
z prirodnych materialov

semester | poéty Z toho Mimo | Studijné
zapisanych | absolvovali | PF programy
Studentov Z toho z PF

LS 64 57 8 PPGdb, PSdb,

23/24: PYAdb, SPRdb,
VVDMDdb,
nUPP, xTVGE,
XSaSA, Pravo 1,
nGeAj

ZS 54 47 14 PPGdb, PSdb,

23/24: PYAdb, SPRdb,
VVDMDdb,
nUPP, xTVGE,
xSaSA, xAjHi,
Pravo 1, nGeAj

LS 28 26 - PPGdb, PSdb,

22/23: PYAdb, SPRdb,
VVDMDdb

ZS 30 29 - PPGdb, PSdb

22/23:

spolu 176 159

Predmet je postaveny na praktickej realizacii vytvarnych zadani, ktoré
Studenti a $tudentky dokumentuju a reflektuju cez elektronicky kurz v LMS
Moodle. Z tabul’ky vyplyva, Ze o predmet je zaujem. Ako hlavné dovody Studenti
a Studentky uvadzajii potrebu sebarealizacie pri tvoreni, zaujem o tvorenie
a priestor pre psychohygienu.

1 KEGA 003UMB-4/2019 Stratégie vo vytvarnej edukécii 2 — kontinuita a rozvoj didaktickych
kompetencii $tudentov v $tudijnych programoch PF UMB (2019 — 2021), KEGA 036UMB-4/2015
Stratégie vo vytvarnej edukacii. Tvorba novych modelov a $tudijnych materidlov pre studijné
odbory (2015 — 2017) — veduci riesitel’ L. Liparova.
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Na PF UMB v Banskej Bystrici sme preto postupne zaviedli vyberové
predmety, ktoré poskytujt prilezitosti pre pedagogickl prax nad rdmec povinnych
praxi a su $pecifické zameranim na vytvarné aktivity:

e Detsky tabor v praxi 1, 2,
e Vytvarny ateliér 1, 2 (celouniverzitny predmet),
e Keramika a tvorba z prirodnych materialov 1, 2 (celouniverzitny predmet).

Predmety poskytujii Studentom a Studentkdm priestor pre ziskanie
skusenosti s pedagogickou pracou s det'mi v ramci tychto podujati:

e Detsky plenér — tyZdenny program pre deti mladSieho $kolského
veku — realizované v roku 2024 v dvoch terminoch, (zapojenych 7
Studentiek). 6. — 13. jul 2024 — pobytovy tabor Selce-Cachovo, na tibore
boli ako ucastnici deti zo slovenskych rodin v Pol'sku (kofinancovanie
ubytovania a stravy — Urad pre zahrani¢nych Slovékov). V spolupraci
s Uradom pre zahrani¢nych Slovakov sme v roku 2023 organizovali
pobytovy tabor pre deti z Ukrajiny, v roku 2024 — pre deti z Pol’ska.
19. 8. — 24. 8. 2024 — denny tabor v areéli PF.

e Kruzok Keramiky a tvorby z prirodnych materialov v modelovni PF
UMB.

e Kruazok Tvorivy skicar v obci Medzibrod. V ZS Pod Hérkami bol
ponuknuty pilotny program v mesiacoch april-jun 2024, zistili sme
velky zaujem deti, v Skolskom roku 2024/25 sme pristupili ku komu-
nikacii s obecnym tiradom vzhl'adom na nedostatok priestorov v Skole,
preto sme ziadali o poskytnutie priestorov pre vybavenie Specializovanej
uéebne vytvarnej vychovy. Ziadost’ bola schvalena obecnym zastupitel’-
stvom a od novembra bola pre dant aktivitu poskytnutd miestnost’
V nevyuzitom zdravotnom stredisku obce. K aktivite bola prizvana
Studentka 2. ro¢nika predskolskej pedagogiky bakalarskeho stupna
Z blizkej obce, ktora prejavila schopnosti (ukonéené vzdelanie ZUS
vytvarny obor) aj zaujem spracovat skusenost’ v bakalarskej praci.

e Hodina v modelovni pre deti predskolského veku prebieha pod vedenim
L. Liparovej ako sucast spoluprace s MS prof. Saru (kontaktna osoba
M. Vargova). Tato aktivitu realizujeme priebezne v priestoroch Speciali-
zovanej ucebne na PF, terminy realizacie v roku 2024 6. 2. a 9. 2.
planované 12. 11. a 26. 11.

e Periférne centra — letné workshopy pre verejnost’.

Zamerom je okrem poskytnutia priestoru na ziskanie novej skusenosti
aj pochopenie potrieb Studentov a Studentiek.
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Metody

V rémci reflexivne orientovanej vyucby (Kasacova, 2005) predmetov
pravidelne zbierame spatnt vdzbu od Studentov, ktori absolvuju vyucbu
s komponentom priamej praxe. Na zber dat vyuzivame kombinaciu metod:

e diskusné fora v elektronickom kurze predmetu s otvorenymi otazkami,
ktoré¢ su poloverejné¢ (komunita Studentov v rdmci predmetu vidi
odpovede),

e dotazniky vytvorené v externych nastrojoch (anonymné aj neanonymné)
obsahujuce otvorené otazky aj skalové polozky.

Pre ucely tohto prispevku sme sa zamerali na tie otazky dotaznika pre
animatorky detského vytvarného tdbora, ktoré reflektuju vyznam priamej
skusenosti Studentov — najmé v kontexte uéenia sa sluzbou komunite (Service
learning ako vzdelavaci nastroj vyuzivame od roku 2016), t. j. pri interakcii
s detmi. Prezentujeme vystupy, ktoré moézu sluzit’ ako podklad pre dalsie
skvalitiiovanie vyucby zameranej na neformélne vzdelavacie programy
vytvarného charakteru.

Data pochadzaju z autorského dotaznika kombinujiiceho skalové
a otvorené otazky. Respondentmi boli $tudenti zapojeni do predmetu Detsky
tabor v praxi v roku 2024, realizovaného v dvoch forméach: dennej a pobytove;j.

Celkovy pocet respondentov (7) zodpoveda poctu zapojenych Studentov
v akademickom roku 2024/25.

Zameranie dotaznika a oblasti hodnotenia

Skalové otazky sa zameriavali na nasledujlice tematické oblasti:

1. Priprava a kompetencie animatorky:
e (itila som sa dostato¢ne pripravena na rolu animatorky v tabore.
e Mala som dostatok prilezitosti uplatnit’ svoje pedagogické znalosti.
e Tato skasenost prispela k mojmu profesionalnemu rozvoju.
e Tato skusenost’ mi pomohla lepSie pochopit’ potreby deti v neformalnom
vzdelavacom prostredi.

2. Podpora zo strany vyuéujucich a komunikacia v time:
¢ Mala som dostatok podpory od vedcich tabora.
e Dokazala som efektivne spolupracovat’ s ostatnymi animatorkami.
e Mala som jasné informacie o mojich tlohach a zodpovednostiach.

3. Praca s det'mi a zvladanie situdcii:
e Dokézala som efektivne komunikovat’ s detmi réznych vekovych skupin.
e Podarilo sa mi Gspesne zvladnut’ naro¢né situacie s det'mi.
e Citila som sa schopné motivovat’ deti k ucasti na aktivitach.
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4. Tvorivost’ a vedenie aktivit:
o Citila som sa sebavedoma pri vedeni vytvarnych aktivit.
e Mala som dostatok prilezitosti na kreativitu pri planovani aktivit.

5. Hodnotenie tdborového programu a aktivit
e Aktivity v tdbore boli vhodne navrhnuté pre vekové skupiny deti.
e Téaborovy program podporoval tvorivost’ deti.
e Taborové aktivity podporovali rozvoj umeleckych zrucnosti deti.

6. Atmosféra a socialne prostredie
e Atmosféra v tdbore podporovala pozitivne vztahy medzi det'mi.

7. Organizacia a logistika tdbora
¢ Organizécia tabora bola efektivna a dobre zvladnuta.
e Denny harmonogram tabora bol vhodne nastaveny.
e Materialy a pomocky potrebné pre aktivity boli vzdy k dispozicii.
e Priestory a vybavenie tabora boli vyhovujuce pre planované aktivity.

Vysledky

Pravidelné ziskavanie spatnej vdzby od Studentov k realizovanym
aktivitam predstavuje pre pedagoga cenny nastroj na zlepSovanie kvality vyucby.
Vyznamny prinos méa najma kvalitativna analyza otvorenych odpovedi, ktora
napomaha objektivizacii subjektivnych skusenosti G¢astnikov neformalneho
vzdelavania. Hoci ide o mengiu vzorku respondentiek, dopiiame kvalitativne
zistenia aj kvantitativnym pohladom, ktory v nasledujucich grafoch ilustruje
hodnotenie sklsenosti v tychto oblastiach (1 = Uplne nesthlasim 2 = Skér
nesthlasim 3 = Ani nesthlasim, ani sthlasim 4 = Skér sthlasim 5 = Uplne
stihlasim).

Tato skusenost prispela k mojmu profesionalnemu rozvoju.
7 odpovedi

8

7 (100 %)

0 (0 %) 0(0 %) 0 (0 %) 0(0 %)

1 2 3 4

Graf 1: Hodnotenie vyznamu pedagogickej skisenosti z tAbora detsky plenér
pre profesiondlny rozvoj Studenta (viastné spracovanie)
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Tato skusenost prispela k mdjmu profesiondlnemu rozvoju.
7 odpovedi

8

7 (100 %)

0 (0 %) 0(0 %) 0(0 %) 0(0 %)

1 2 3 4

Graf 2: Hodnotenie vyznamu pedagogickej skusenosti z tAbora detsky plenér
pre profesiondlny rozvoj Studenta (vlastné spracovanie)

Predchadzajuce dva grafy vypovedaju o pozitivhom hodnoteni vlastnej
skusenosti z pedagogického pdsobenia v tbore pre svoj profesionalny rozvoj.
Kvalitativna analyza otvorenych otazok dopliiia obraz.

Na otvoren otdzku ,, 4ko by ste zhodnotili planovanie a pripravu
tabora? Citili ste sa dostatocne informovani a pripraveni pred zaciatkom
tabora? ““ odpovedali Studentky kladne: ,, Pred zaciatkom tabora sme dostali
zdkladné informacie o programe, zodpovednostiach a detoch, takze som sa
citila dostatocne pripravend na svoju ulohu animatorky. Mali sme niekolko
stretnuti, kde ndm boli vysvetlené rozne techniky, aby sme aj my vedeli
pomoct detom pri tvorbe. Aj ked niektoré detaily sa este doladovali pocas
prvych dni tabora, celkova priprava bola dobre zvladnuta.

Studentky sa citili dostatone informované a zhodnotili pripravu ako
dostacujucu a ,,vel'mi prijemne odprezentovanu.

Na otvorend otazku. ,, Co povaZujete za najvicsi iispech pocas vasho
posobenia v tabore? “ odpovedalo 7 Studentiek. Zhrnutie:

1. Osobny a profesionalny rozvoj: Studentky povazuju za uspech vlastny
osobny rast, zlepSenie komunikacie a schopnost’ odburavat’ stres:
,,Stale som sa utvrdila iba v tom, Ze to chcem robit. *

2. Zlepsenie jazykovych schopnosti (deti, ale aj vlastnych): Ucenie sa
novych jazykov, ako slovenciny pre pol'ské deti a pol’stiny pre Studentky,
bolo povazované za cenny uspech;

3. Komunikacia v time: pochvalili zabezpecenie efektivnej komunikacie
medzi ¢lenmi timu, najma v pripade jazykovej bariéry. Jej hladky priebeh
je povazovany za vyznamny uspech;

4. Timova praca: Studentky pozitivne hodnotili spolupracu na programe
a aktivity ako tvorby timového loga, ktoré viedli k rozvoju spolupréce
aj medzi det'mi;

5. Vztahy a integracia: ocenili nadviazanie dobrych vztahov s detmi
a ich integréaciu do kolektivu;

6. Bezpecnost’ a spokojnost’ deti: Studentky zdoraznili aj fakt, Ze pocas
tabora sa nikto nezranil a deti odchéadzali spokojné.
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Odpovede ukazuju, ze Studentky vnimaji ako prinos kombinaciu
osobného rastu, vytvaranie dobrych vztahov, timovej spoluprace a zvladnutia
vyziev, ako je jazykova bariéra.

Dokazala som efektivne spolupracovat s ostatnymi animatorkami.
7 odpovedi

6

6 (85,7 %)

0(0 %) 0(0 %) 0(0 %) 1(14,3 %)
0 | |
1 2 3 4 5

Graf 3: Sebahodnotenie Studenta v oblasti komunikacie v time (vlastné spracovanie)

Podarilo sa mi uspesne zvladnut narocné situdcie s detmi.
7 odpovedi

4 4 (57,1 %)
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Graf 4: Sebahodnotenie Studenta v oblasti prace s detmi a zviadanie situdcii
(vlastné spracovanie)

Predchadzajuce dva grafy ukazuji pozitivne sebahodnotenie svojej
schopnosti komunikovat’ a riesit’ situacie. Kvalitativna analyza otvorenych otazok
dopiiia obraz. Na otazku: ,,Co povaZujete za najvacsi Gspech pocas vasho
posobenia v tabore? odpovedala Studentka: ,,... ako sme dokdzali zabezpecit
relativne bezproblémovu komunikdciu s detmi, aj napriek tomu, ze boli z Polska
a bola tam nejakd jazykovad bariéra.* Objavuja sa pozitivne hodnotenia komu-
nikécie: ,, vedeli sme si vsetko vvkomunikovat a pripadne zlepsit (kazdym diiom
to bolo lepsie) “ aj kritickejsie: ,, Na zaciatku tabora bola komunikacia medzi nami
trochu chaoticka. Postupom casu sa to vSak vyrazmne zlepsilo, najmd vdaka
pravidelnym vecernym stretnutiam, kde sme si spolocne presli uplynuly den
a naplanovali nasledujiici. Tieto meetingy vyrazne prispeli k lepsej koordindcii
timu.
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Taborovy program podporoval tvorivost deti.
7 odpovedi
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Graf 5: Hodnotenie programu tabora detsky plenér (vlastné spracovanie)

Velmi pozitivne hodnotenie obsahovej stranky programu mozeme dolozit
prehladom aktivit, ktoré v reflexii spomenuli. Pytali sme sa aj, ktoré vytvarné
aktivity mali medzi detmi najvdcsi uspech. Po kazdom turnuse sa pytame
Studentov na najuspesnejsie aktivity. V roku 2024 hodnotili pozitivne:

Tvorivé a remeselné aktivity:

e Modelovanie, macramé a plstenie — tvorivé aktivity podporovali aj
zrucnost' a pracovné navyky deti, bezpecnost, poriadok, ohladuplnost.

o Kyanotypia, monotyp, tvorenie ndramkov a grafika na tasky podporovali
kreativitu deti a uspokojovali potrebu mat viastny vyrobok.

e Vyroba papiera bola dalSou obliibenou aktivitou s environmentdalnou
téemou. Aj preto, ze aktivity spojené s vodou su v letnych horucavach
vel'mi prijemné.

Tanecéné, hudobné a pohybové aktivity:
o Tanecné ranné rozcvicky pomohli vytvorit dynamicku a zabavnu
atmosféru.
e Hudobny workshop prekvapil moznostou experimentovat’ so zvukmi
réznych nastrojov.

Deti sa teSili aj z aktivit, ktoré podporovali timovi pracu a vzajomné
vzt'ahy, ako podpisovanie tri¢iek alebo kreslenie vlajky.

Spatné véazba k predmetu Keramika a tvorba z prirodnych materialov —
skusenosti z krauzku s det'mi

Inym uspesnym formatom aktivit pre deti, ktory sa nam podarilo
zaviest’ na pravidelnej baze, su krazky pre deti zo zakladnej Skoly. Realizujeme
ho aktuélne v dvoch skupinach pre dve zékladné $koly (ZS u Filipa — 12 deti,
ZS Chobotni¢ka 11 deti). Poskytli sme moznost’ realizécie vyberového predmetu
Keramika a tvorba z prirodnych materidlov studentom univerzity. Takto $tudenti
a Studentky ziskavaju prax pri organizovani vytvarnych aktivit v podmienkach
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Specializovanej ucebne prispoésobenej na priestorové vytvaranie z rdéznych
vytvarnych materialov.
Vyhodnotili sme spétnti vizbu od $tudentiek a dospeli k tymto aspektom
ich skdsenosti:
o skulsenosti s pracou s detmi,
e vnimanie spravania deti Studentmi a individualizované hodnotenie,
e nazory Studentov na kvalitu organizacie kruzku.

Zistenia st relevantné pre d’alSiu pracu s det'mi a organizovanie aktivit.

Skisenosti s pracou s det’'mi

Tento typ odpovedi sa zameriava na vSeobecné skusenosti pri praci
s det'mi, ¢i uz pozitivne, negativne alebo naroéné momenty. Pozitivne skisenosti:
Deti su Sikovné, ochotné pracovat’, zaujaté aktivitami, je citit’ kreativitu, snahu,
a Casto aj ochota pomahat’. Priklad: "Deti boli vicsinou Sikovné, snazili sa
robit, c¢o im bolo povedané.", "Deti sa insSpirovali navzdajom a velmi sa tesili,
Ze sa ucili pracovat s hlinou.” VVyzvy a naro¢nosti: Praca s viacerymi detmi
naraz mdze byt naro¢na, deti maju rozne potreby a temperamenty, ¢o moze
viest’ k problémom so ststredenim alebo spravanim. Priklad: "Obcas bolo
tazké ukludnit Mirku.”

Vnimanie spravania deti a individualizované hodnotenie

Jednou z tloh studentov na kruzku bolo vSimat’ si detaily spravania
deti pri tvorivych a pracovnych &innostiach a uéit’ sa poskytnat’ individuali-
zované hodnotenie. Preto hodnotili vzdy dve deti, ktoré neporovnavali. Ich
ulohou bolo pomenovat’ pozitivne aspekty spravania deti na krazku a uvedomit’
si aj tie aspekty v ktorych sa dieta moze posuntt’.

Pozitivne aspekty spravania: Deti, ktoré sa sUstredili na pracu,
pomahali inym, prejavovali kreativitu a motivaciu. Priklad: "Adelka je velmi
mila a rozumnd, vidy pracovala potichu a pekne." alebo "Olivka a Adelka sa
snazili pomdhat aj ostatnym." TaZkosti pri adaptacii na pracu v skupine:
Deti, ktoré mali problémy so ststredenim, spravanim alebo ich chovanie bolo
naroéné na zvladanie. Priklad: "Vilko mal niekedy nepekné sprdavanie voci
bratovi.” "Bolo pre iy narocné sustredit sa na jednu vec."”

Nazory Studentov a Studentiek na kvalitu organizacie krizku

Na zéklade vlastnych skusenosti, ktoré si medzi sebou porovnali, si
Studentky uvedomili:

e potrebu dobrej organizacie pri presune deti zo §koly po vyucovani
(zobrat’ len zapisané deti, evidovat dochadzku, kontrolovat’ deti pri
presune a prezliekani v Satni), "Zistila som, aké ndrocné moze byt
pracovat’ s viacerymi detmi naraz."
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o pokrok deti v zrué¢nostiach Upravy pracovného prostredia,

o individualne rozdiely v tvorivych potrebach deti a efekt otvorenosti
zadani, ktory ma na motivaciu vel’ky vplyv. "Fascinovalo ma, ako deti
dokazu spolupracovat’ a inspirovat sa."

Diskusia

Odpovede Studentieck mozno zhrnit' do niekolkych kategorii, ktoré
zohladiuji rozne aspekty ich skiisenosti a nazorov na pracu s detmi v rdmci
keramického kruzku. Identifikovali sme tieto hlavné kategorie:

Kreativita deti a zabava: viaceré¢ studentky vyjadrili obdiv k tvorivosti
deti, ktoré sa rady zapajali do tvorby a neustale prekvapovali svojimi napadmi.
Jedna $tudentka zaznamenala, ze deti mali niekedy viac skiisenosti ako Studenti.

Z&bavneé a vzdelavacie prostredie: studentky vnimali krazok ako
skveli prilezitost na zlepSenie svojich pedagogickych schopnosti. Jedna
Studentka zdoraznila vyznam predpripravy do buducej profesie, kde mohla
deti naucit’ zédkladné kroky pri praci s hlinou a zaroven si na krizku uzivat’
»detsky pohlad na svet”. Viaceré Studentky sa zhodli, ze ¢as v modelovni
velmi rychlo ubehol. Mnoho $tudentiek navrhlo, aby sa &as krazku predizil,
aby deti mali viac ¢asu na dokoncenie svojich vyrobkov a Studentky sa stihli
viac venovat’ tvoreniu. TieZ navrhli znizenie poctu Studentov a Studentiek
v skupine. Niektoré $tudentky by ocenili viac miest na sedenie. Viaceré si
uvedomuju potrebu prispdsobenia spdsobu komunikécie s det'mi.

Obohatenie o praktické skdsenosti: Véacsina studentiek hodnoti pracu
s detmi ako vel’'mi obohacujicu a prinosnu z hl'adiska buducej praxe. Ziskali
praktické skusenosti, ktoré moézu vyuzit' v pedagogickych alebo vytvarnych
aktivitach. Mnohé odpovede vyjadruju spokojnost’ s tym, ze mohli pomahat’
det'om pri tvorbe a sledovat’ ich pokroky.

Zaver

Viacsina Studentov a Studentiek hodnoti pracu s detmi ako velmi
pozitivnu, obohacujlcu a prijemnt skisenost’. Vnimaja kreativitu deti a uvedo-
muju si praktické skusenosti, ktoré im pomozu v buducej pedagogickej praxi.
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