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SABINA DANKOVA

KOMMUNIKACIO ES HIRARAMLAS BALASSA JUDIT LEVELEZE-
SEBEN A 17. SZAZAD MASODIK FELEBEN*

A kora Gjkort altalaban az informacios és kommunikacios forradalom idészaka-
ként szokas szamon tartani. A térténelmi Magyarorszag esetében ez zavaros hadi
és politikai eseményekkel teli korszak volt, amelyek a lakossag dsszes rétegének
¢letét befolyasoltak. A gyorsan valtozo helyzet 6sztonozte a kommunikacios halo-
zatok fejlddését. Uj lehetdségek jelentek meg az utazas és a térképezés teriiletén,
valamint a kommunikacios médiumok ujitasai is, amelyek az informacioterjesz-
tés 1j eszkozeinek (nyomtatas, postaszolgalat) megjelenésében és elterjedésében
nyilvanultak meg.!

A levelezés tovabbra is megdrizte kiemelkedd helyét az informaciocsere fo-
lyamataban. Eurdpa-szerte dramaian megnoétt a levelek mennyisége. Ugyanakkor
a kommunikacidban résztvevok szama is radikalisan megnétt, koztiikk a néke is,
amit az iras és olvasas képességének elterjedése, valamint az irastudas szintjé-
nek emelkedése eredményezett. Az irasbeliség szélesebb korben valod térhoditasa
maga utan vonta az anyanyelviség elterjedését, ami kovetkeztében a latin nyelv
hasznalata a hivatalos levelezés néhany kategériajara korlatozodott.?

Az informacio6 birtoklasa fontos volt a nemesi feleségek szamara, akik fér-
jik tavollétében az uradalmak igazgatasaval foglalkoztak, amihez hozza tarto-
zott lakossag biztonsaganak biztositasa is az esetleges oszman, kuruc vagy egyéb
felfegyverzett csoportok timadasaival szemben.® A nemesség levelezése nemcsak
a torténelmi események kutatasaban jelent értékes forrast, hanem a kommuni-
kaciotorténet és a hirek aramlasanak folyamata szempontjabdl is. A tanulmany

* The study is an output of the grant project VEGA 1/0148/24 Power, spiritual and intellectual eli-
tes of the Mohacs period in Hungary. A szoveghez fiizott észrevételeiért Balogh Zsuzsannanak
tartozom koszonettel.

1 Ciéaj, 2015. 9. p.; Horvath, 2010. 3-4. p.; a nyomtatott informacio értékérdl: G. Etényi, 2012.
122-143. p.; a nyomtatas jelent6ségérdl a kora wjkorban: Eisenstein, 2005. 3—12. p.; Dover,
2021. 149-190. p.; a nyomtatott média érzelmekre gyakorolt hatasarol: Racaut, 2017. 251—
254. p.; a postaszolgaltatas fejlodésérdl és miikodésérdl a kora ujkorban: Kamody, 1985. 14—
30. p.; Hopp, 1974. 513-516. p.

2 James, 2017. 121-124. p.; Del Lungo Camiciotti, 2014 a. 18-20. p.

3 G. Etényi, 2012. 122. p.; Duchonova, 2015. 19-24. p.
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Tanulmény

Balassa Judit (1630 koriil-1685 koriil) levelezésének elemzésével a kommunika-
ci6 jellegére és az ilizenetkdzvetités mechanizmusara 6sszpontosit. Balassa Judit
férje, 1. Kohary Istvan (1616-1664) varatlan halala utan a Hont varmegyében
elhelyezkedd csabragi és szitnyai uradalmakrol gondoskodott. A csaladi birto-
kok igazgatasahoz sziikséges volt, hogy kelloképpen tajékozott legyen az aktualis
helyzet alakulasarol, kiilondsen a hatarvidék kozelsége miatt.

A tanulmany célja egy arisztokrata holgy levelezésének elemzése alapjan
kultartorténeti szempontbdl vizsgalni a mindennapi élet szintjén megnyilvanuld
kommunikacié folyamatat és gyakorlatat.* Mivel a hirek értéke a mennyiségiik-
t6l, gyorsasaguktol, pontossaguktdl és hitelességiiktol fiiggott, a tanulmany is
ezekre a szempontokra nézve kozeliti meg a témat. Ebbdl kifolydlag elsésorban
Balassa Judit kommunikacids terére és halozatara 6sszpontositottam a levelezése
volumene és térbelisége alapjan. Ertékeltem tovabba a hiraramlas gyorsasagat és
mddjait, szamitasba véve a mindennapi gyakorlatot és szokasokat. Végiil foglal-
koztam az informdacidk hitelességének kérdésével, figyelembe véve a korabeli
személyek reakcioit, a hirek befogadasat és értékelését.

A kommunikacié volumene és térbelisége

A kutatashoz sziikséges leveleket sikeriilt tobb helyrdl 6sszegyUjteni. A meglelt
forrasbazis tilnyomoé része a Besztercebanyai Allami Levéltarban elhelyezett
Kohary-Coburg csalad levéltarahoz tartozik.> Balassa Judit néhany levele a Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltaraban toredékes allapotban fennmaradt Kohary
csalad levéltaraban is meglelhet6.® Emellett sikeriilt néhany forrast mas csala-
dok levéltarabol is dsszegyiijteni.” A Kohary csalad levelezésének részleteit Tha-
ly Kalman tette kozzé, amelyek kozil par darab Balassa Judithoz kothet6.® A

4 A tanulméanyban szlovék kutatok kurrens eredményeire timaszkodom. A kora ujkori kommu-
nikaciés gyakorlat sajatossagainak attekintését Viliam Cicaj foglalta ossze (Cicaj, 2015), az
informacidaramlas folyamatat pedig a kora ujkori arisztokracia korében Diana Duchoniova
(Duchonova, 2014, 2015) és Anna Fundarkova vizsgalta (Fundarkova, 2014).

5 Statny archiv v Banskej Bystrici (=SABB), fond Kohary-Coburg (1241) 1324-1945 (Kohary-
Coburg csaladi levéltar) (f. KC).

6 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (=MNL OL) P 2257 Csaladi fondtoredékek, 667
Kohary csalad, 1-6. Kohary Istvanné Balassa Judit, 1663—1668.

7 MNL OL P 707 Zichy csalad zsélyi levéltara (1527-1946), XXXII. sorozat; MNL OL P 125
Esterhazy Pal (1635-1713).

8 Thaly, 1872. 238-259. p.; Thaly, 1876. 384-395. p.
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kutatashoz felhasznalt forrasok szama természetesen nem végleges, viszont ez
a forrasanyag feltételezhetden tartalmazza a Balassa Judittal kapcsolatos legje-
lentdsebb elérhetd dokumentumok nagyobbik részét. Emellett a tovabbi levélta-
ri kutatasok egyéb gylijteményektdl szarmazo anyagokkal bovithetik a forrasok
listajat. A jelenleg rendelkezésre allo levelezés 1654-t61 1684-ig terjed. A levelek
nagyobb része 1. Kohary Istvan 1664-ben bekovetkezett halalat kdvetden irddott,
igy Balassa Judit 6zvegységének idGszakat fedi le.

Balassa Judittdl a kutatas jelenlegi fazisaban 148 levél all rendelkezésre.
A misszilisek tobbsége irodeak altal irodott, teljesen sajatkezii levelek koziil
csak néhany darab maradt fenn. Sokkal gyakoribb viszont a diktalt levelekhez
hozzaadott sajatkezii utdirat (38 eset). Balassa Judit fennmaradt levelezésének
tulnyomo tobbsége a csaladi birtokok kézpontjaibol szarmazik: a levélallomany
tobb mint haromnegyede Csabrag és Szitnya varaiban keletkezett. Ezzel kapcso-
latban fontos megemliteni azt a tényt is, hogy a misszilisek tizedén nem szerepel
helyjelolés. A levelekbdl kivonhato adatok alapjan hozzavetdlegesen felvazol-
hato Balassa Judit 1654 és 1684 kozotti élettere.’ Nyilvanvalo, hogy ebben az
idészakban ideje legnagyobb részét a Honti varmegyében toltotte. Ezen kiviil az
ligyei intézésekor vagy latogatasok alkalmaval megfordult még a Nogradi, Po-
zsonyi, Nyitrai, €¢s Komaromi varmegyékben, valamint Bécsben is.

Balassa Judit a fennmaradt leveleit megkdzelitéleg 95%-ban csaladtagoknak
cimezte. Ezek koziil is a misszilisek tilnyomo tobbsége (117 darab) legidsebb
fianak, II. Kohary Istvannak (1649—1731) ir6dott. Mas csaladtagoknak vagy ro-
konoknak irt levelekbdl, mint példaul férjének, I. Kohary Istvannak (1616—1664),
sogoranak — és egyben az egyik legfontosabb tdmaszanak — Baranyay Tamas-
nak (?-1674), vagy a tobbi gyermekének!® irott levelekbdl sajnos jelenleg csak
néhany példany ismert.

A Balassa Juditnak cimzett levelekbdl jelenleg 129 darabot sikeriilt kiilon-
boz6 gyiljteményekbdl dsszegyiijteni. Ez a levelezés, amely 1658 és 1684 ko-
z6tt irodott, szintén nagy aranyban, mintegy 80%-ban csaladi eredetii. A legtobb

9 Az élettér nem csupan a statikus fizikai teret jeloli, hanem egy olyan folyamatot, amely a min-
dennapok soran sziintelen formalodik. Ebben az értelmezésben a tér egy kapcsolat vagy kol-
csOnhatas, amelyet a matéria (fizikai hely, taj, épitészet), az emberek és tevékenységiik az adott
helyen, a korszak, valamint a tarsadalmi normak és az ezekhez kapcsolodo kulturalis jelentések
alkotnak. Ez az értelmezés alapjan az élettér csak a nevezett elemek aktiv dsszekapcsolasaval
jon létre. Barclay, 2017. 20-23. p.

10 Kohary Istvannal valo hazassagabol 6 gyermeke sziiletett: L. Istvan (1649-1731), Judit (1650—
1718), Imre (1652-1681 utan), Farkas (1654-1704), I. Janos (1657-1696) és Gabor (1659—
1683 utan).
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misszilis fiatol, I1. Kohary Istvantol szarmazik (44 darab), de fennmaradtak le-
velek az édesanyjatol, Bosnyak Judittol (1611-1680), vagy a hugatol, Esterhazy
Zsigmondné Balassa Emerenciatol (1637—1699 utan) is. Figyelembe véve, hogy
Balassa Judit levelezése elssorban arisztokrata kornyezetébdl szarmazik, leg-
gyakrabban olyan helyszinekrdl irddtak, amelyek ezen elit tarsadalmi csoportba
tartozok lakhelyei voltak, vagy ahol egyéb indokokbol (példaul latogatas, tanul-
manyok végzése, hivatal betoltése) tartozkodtak. Ezért szarmazik a levelezés
csaknem egyharmada Fiilekr6l, ahol fia, II. Kohary Istvan szolgalt fokapitany-
ként. De kapott leveleket Nagyszombatbol, Nagyudvarol,'! Pozsonybodl és Bécs-
bdl is. A kommunikacios partnerek térbeli elhelyezkedése nagy részben meg-
egyezik Balassa Judit életterével. Ebben a kozos kommunikacios térben, amelyet
a kommunikacidban résztvevo partnerck kolcsonods levelezéssel hoztak 1étre,
relevans informaciok cseréjével fejezték ki kozelségiiket, és empatikus kapcso-
latot épitettek a csaladi vagy tarsadalmi kotelékilk meger6sitésének érdekében.!?
Az arisztokrata kommunikacios partnerek fontos tényezdnek szamitottak Balas-
sa Judit szempontjabol, mivel az eldnyds tarsadalmi helyzetiiknek kdszonhetden
konnyebben juthattak fontosabb hirekhez és tovabbithattak azokat az 6 szamara.
A hivatali vagy katonai tisztséget betolté személyeknél kulcsfontossagu volt a
pontos, gyors és hiteles hirek beszerzése, ugyanakkor nagy jelentéséggel birtak
az elit tarsadalmi rétegbe tartozo csaladtagok és rokonok kapcsolatrendszerei is.!

Balassa Judit fennmaradt levelezése tilnyomo része csaladi és kozeli rokoni
kornyezetbdl ered, viszont a kora ujkorban a magan- és a hivatalos kommunikacio
kozotti hatarvonal nem volt szigorian megszabva.'* A vizsgélt levélallomanyba
tartoz6 levelezés altalaban egyoldalu, azonosithatd valaszlevelek csak kivételes
esetekben bukkannak fel, ami ugyanakkor arra utal, hogy sok misszilis az id6 fo-
lyaman elveszett vagy megsemmisiilt. Azonban tekintettel arra, hogy a levelek a
kommunikacioé eszkdzei voltak, amelyek a beszElt nyelvet helyettesitették tavollét
esetén, azokban az iddszakokban vagy élethelyzetekben (példaul tinnepek alatt),
amikor a kommunikald partnerek egyiitt voltak, levelek értelemszertien nem ke-
letkeztek. Ezzel kapcsolatban még fontos hozzafiizni, hogy a korszak emberei a
személyes kommunikaciot tartottak hitelesebbnek,' ezért a szobeli beszélgetést

11 Nagyudva, 1899-ig Nagy Ugyics, ma Udica része.
12 Del Lungo Camiciotti, 2014 b. 135. p.

13 II. Kohary Istvan kapcsolatrendszerérol: Komjati, 2010. 113-140. p.; a csalad politikai és roko-
ni kapcsolatairdl: Hajzer-Modli, 2018. 51-55. p.

14 Fundarkova, 2014. 68. p.; Duchonova, 2015. 19, 31. p.; Daybell, 2012. 109. p.
15 Gary Schneidert idézi Erdélyi Gabriella: Erdélyi, 2020. 11. p.
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részesitettek elényben, hogyha ezt a helyzet lehet6vé tette: ,,[...] nem akarok sokat
irnya az végett, hogy magadat varlak.”'

A kora tjkorban a leveleket nem tartottdk a cimzett privat tulajdonanak. A
levelezés tartalma alapjan tobb alkalommal megtortént, hogy egy konkrét sze-
mélynek cimzett levelet valaki mas nyitott fel. Igy cselekedett Balassa Judit, aki
a sogora, Baranyay Tamas levelét bontotta fel: ,,P. S. az kegyelmed levelét nagy
bizalomba felszakasztottam, kegyelmedtil bocsdanatot varok. ' Ugyan igy jart el
II. Kohary Istvan is egy édesanyjanak szol6 levéllel, amit a cimzett nem is kifoga-
solt: ,,4z levelet hogy felszakasztottad, miért bannam, [...] felszakaszthatod mds-
kor is [...].”"® Ez a gyakorlat nem korlatozdodott a csaladtagokra és a kozelebbi
rokonséagra. Balassa Judit a szélesebb rokonsagaba tartozo Perényi Agnes levelét
(s6t, egy skatulyajat is) felnyitotta, aki viszont ezért nem neheztelt ra.!” Figyelem-
be véve, hogy ezekben az esetekben engedélyt vagy bocsanatot csak utélagosan
kértek, a levél felbontasdhoz nem volt sziikséges a cimzett el6zetes beleegyezése.
Az engedély- vagy bocsanatkérésnek igy nem volt valddi jelentdsége. Az viszont
nem volt elfogadhatd, ha a levelet egy teljesen kiviilallé személy bontotta fel.?

Ez a felfogas megmutatkozik a masok levelei olvasasara tartott igényen is.
Balassa Judit betekintést kért a fiai kozotti levelezésbe, mivel neki nem jott le-
vél: ,[...] hanem neked irt levelét ide kiild [...] megolvasvin azon levelet megint
kezedhez kiildom.” ' Ez az igény nemcsak a csaladtagok egymas kozti levelei
olvasasara terjedt ki, hanem a haztartasba tartozo személyek leveleire is: ,,Tegnap
megolvastam leveledet, amelyet Andrads dedknak irattdl [...]”.*> Ebben a korszak-
ban a leveleket nem tekintették teljesen privat tulajdonnak még akkor sem, ha a
levelet nem tobb személynek, hanem csak egy embernek cimezték.

16  Balassa Judit levele II. Kohéry Istvannak, Szitnya, 1677. augusztus 15. SABB, f. KC V., no.
15489.

17  Balassa Judit levele Baranyay Tamasnak, Csabrag, 1665. méajus 7. MNL OL P 707., XXXII.
sorozat, no. 51.

18  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1678. majus 23. SABB, f. KC IV., no. 2309.
19 Perényi Agnes levele Balassa Juditnak, Zélyom, 1678. jinius 22. SABB, f. KC V., no. 4785.

20 Balassa Judit egy alkalommal a Fiileki alkapitanyt, Bélteky Palt gyanusitotta egy levél
felnyitasaval, akinek a posztjabol kifolyolag csak hadi levelezést volt szabad elolvasni. A
barond szerint az ilyen cselekvés nem volt az alkapitdny részérdl elfogadhatd. Balassa Judit
levele II. Kohary Istvannak, Csabrag, 1674. julius O1. SABB, f. KC IV, no. 1514.

21  Balassa Judit levele Kohary Farkasnak, Szitnya, 1681. december 29. SABB, f. KC IV., no.
1015.

22 Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1681. aprilis. SABB, f. KC IV, no. 1641.
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A leveleket csoportos megfogalmazasa sem volt kivételes jelenség. Ez a gya-
korlat nemcsak a hivatalos levelek megirasaban nyilvanult meg.?* Tavollét esetén
a levelet lezaratlanul kiildték el egy bizalmas személy kezébe, hogy az a tartalmat
kiegészithesse,* esetleg értékelje a megirt levél megfogalmazasat.” A korabeli
csoportos gyakorlatok mellett a maganélet 0j felfogasa még csak alakuloban volt.
A folyamat eredményeképp a levelezést egyre inkabb szingularisnak, a cimzett
tulajdonanak tekintették.

A hirdaramlas gyorsasaga

A levelezésbol nyert adatok alapjan észrevehetd, hogy a hirvivo altal megtett napi
atlagtavolsag érteke valtozékony volt. Ami viszont bizonyos, hogy a napi atlag
elérhette a 60 km-es tavolsagot, ami miatt feltételezhetd a lovas kiildoncok alkal-
mazasa, amire az egyik levélben utalast is tettek.”’

23 Gerhard Pal levele Balassa Juditnak, Korpona, 1665. marcius 14. SABB, f. KC V., no. 7517.

24, [...] ha Orban Istvannak irnya fogsz, az levelét csak nyitva kiild kezemhez, és ahol madarakrol
leszen emlékezeted, numerusra valo helyet hagynal, amennyire szerét tehetek, megiratnam az-
tan a szamat [...].” Balassa Judit levele II. Kohéry Istvannak, Szitnya, 1680. februar 17. SABB,
f. KC IV, no. 1597.

25, [...] im irtam egy levelet neki, ha akarod, add meg neki mit irtam, ha nem jo, tisz{a papirost is
kiildottem.” Balassa Judit levele Kohary Farkasnak, Szitnya, 1681. december 31. SABB, f. KC
1V., no. 2297.

26  Daybell,2012. 145. p.

27 ,,Csabragban szolo levelemet el6b be nem kiildhettem [...] az szolgamot be nem mertem kiil-

deni, netaldn megfosztottik volna, vagy az lovat is elvontak volna téle.” Kohary Farkas levele
Balassa Juditnak, Rajka, 1683. majus 12. §ABB, f. KC IV, no. 1077.
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1. tablazat. 4 levélkézbesités gyorsasaga®

Ki;njrilé_ Cél ISI;?“ Datum (rllii) kﬁlt/lr?agp Elhelyezés
Csibrag | Pozsony| 185 1664'15'92f§é‘?mber 7 | 2643 féBifl éég
Szentantal | Vedréd | 127 1623_121211% 4 31,75 IS{? ]’Sfo’fl (Ié(;
cure | | 120 105w | |y [ S ke
I R e
Dobronya |Szitnya 30 | 1678. oktdber 10. | 0,5 60 Igé Tsr}l?’()’fl (§<7CO

Az uthalozat és hidak mindsége, allapota €s kiterjedése fontos tényezdknek
szamitottak a levelek kézbesitésének folyamataban.? A korszak folyaman valto-
z4s tortént a tér érzékelésében is, amely kovetkeztében a tér nemcsak kitagult, de
rendezetté, atlathatova valt.’® A tér érzékelésének lényeges része volt a taj, dom-
borzati viszonyok észlelése is, ami megnyilvanult 1ényeges dontések hozasakor
is: ,,[...] amint észreveszem, Nagyszombat tdajarol kénnyebben esik bort ide hozni,
hogy semmint Gyongydsrél, nem lévén annyi hegy, vilgy, mintha Gyongydsrol
ide hoznak [...]”.3!

Az utak allapota is fontos szempontnak szamitott a hirk6zlés folyamataban.
A vizes, saros uton baleset érhette az dvatlan hirvivét, ugyanugy, mint I1. Kohary
Istvant, aki lovasbalesetet szenvedett az utak rossz allapota miatt.*? A kedvezétlen
iddjaras nemcsak a hiraramlas lassulasat okozhatta, hanem a kozlekedés teljes

28  Becsiilt uttavolsag.
29  Daybell, 2012. 111. p.
30 Horvdth, 2010. 7-9. p.

31  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1680. augusztus 27. SABB, f. KC IV., no.
2308.

32 Balassa Judit levele II. Kohéry Istvannak, Szitnya, 1682. marcius 31. SABB, f. KC IV., no.
2295.
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leallasat is, ahogy az Balassa Péter esetében is megtortént, amikor a siri esd
miatt kénytelen volt az utazasat megszakitani és megszallni Stefulton.>* Azonban
nemcsak a baleset elkeriilése miatt volt fontos az aktualis id6jaras figyelembevé-
tele. Megesett, hogy egy fontos levelet a rossz id6jarasra nézve nem kiildtek ki az
épsége megdrzése érdekében: ,, En az torok levelet el nem kiildottem, gondolvin
azt, hogy vagy esd, vagy mi miatt el ne romoljon [...].”

Az utak biztonsagara nagy befolyast az aktualis hadi és politikai helyzet is
gyakorolt. Az 1660-as évek elején torténd sikeres hoditasok kovetkeztében az
oszman egységek konnyebben hatolhattak be a kora ujkori Magyarorszag teriile-
tére.> A torok portyazasok mellett veszElyt jelentett a kiilonboz6 felfegyverzett
csoportok jelenléte is, akarcsak az 1670-es évektdl folyamatosan ndvekvo kuruc
mozgalom.*® A levelek is tikkrozik az utra keléstdl valo félelmet az esetleges rab-
l6tdmadasok miatt.’” Ez a félelem nem volt indokolatlan. Balassa Judit egy leve-
1ében szamolt be egy hirvivot ért erdszakos tamadasrol: ,,Egyéb hirt nem beszélt
az az paraszt ember, hanem Szentgyorgynél®® [...] levelek[et] vivd egy embert
tolvajok megoltek, szemével latta, hogy eltemetik.”* Ezért ha az utazni késziild
személy idében szerzett tudomast a lehetséges fenyegetésrdl, megszakithatta az
utra kelést és kivarhatta a vesz¢ély elmulasat: ,,[...] de minthogy sok tordk hirt
hallok, aki nem tudom igaz-e, bementem Korponara, hogy ne mondjik az embe-
rek, ellenségtil hogy szaladok, de miként egy keveset megcsendesedik [a helyzet],
Isten segitségébdl indulok [...].”*° Azonban nem csak az eddig emlitett veszély-
forrasok jelenthettek potencialis kockazatot. A levélvivot a csaszari had is kifoszt-

33 Stefult6 (Stefultov) vagy Istvanhaza ma Selmecbanya része. Balassa Péter levele Balassa Judit-
nak, Stefulté (Istvanhaza), 1678. szeptember 30. SABB, f. KC IV., no. 1069.

34  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szentantal, 1675. jalius 22. SABB, f. KC IV., no.
1534,

35  Nagyarad 1660-ban keriilt oszméan kézre, Ersekijvart 1663-ban foglaltik el. Az 1664-ben ko-
tott vasvari béke nagymértékii felhaborodast valtott ki a magyar tarsadalom Osszes rétegében
az orszag érdekeinek figyelmen kiviil hagyasa miatt. Az ellenallas a Habsburg-hatalom elleni
szervezkedésbe torkollott. Palffy, 2021. 133-140. p., Komjati, 2010. 113-114. p.

36  Palffy,2021. 167-175. p., I1. Kohary Istvan Fiileki fokapitany szerepérél a kurucok elleni harc-
ban: Komjati, 2017. 51-72. p.

37, ...] fel kiildtem az szekeret, elég nehezen mennek, feltik az marhdjukat, négy hajdut kellet
adnom vele.” Balassa Judit levele Baranyay Tamasnak, Csabrag, 1665. julius 15. SABB, f. KC
V., no. 15517.

38  Szentgyorgy (Svity Jur) Pozsony varmegyéhez tartozott, ma varos Szlovakiaban.
39  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Csébrag, 1674. julius 1. SABB, f. KC IV., no. 1514.
40  Balassa Balint levele Balassa Juditnak, Korpona, 1670. oktober 5. SABB, f. KC IV, no. 1045.
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hatta, ahogy azt Kohary Farkas is feljegyezte a mar korabban idézett levelében:
,»Csabragban szolo levelemet el6bb be nem kiildhettem, mivel az német tabor kél-
tozott, az szolgamat be nem mertem kiildeni, netalan megfosztottik volna, vagy az
lovat is elvontdk volna téle [...].”"

A valaszadas a kommunikacié fontos részét képezte. Balassa Judit levelezé-
sében észrevehetd, hogy a kommunikacios partnerek a valaszt viszonylag hamar,
altalaban 3 napon beliil megirtak, ami viszont inkabb a mindennapi gyakorlatot
tilkrozi és nem tekinthetd tarsadalmi normanak. Azonban a késébb keletkezett
valasz esetén illendé volt megmagyarazni, mi okozta a késlekedést: ,,Vettem az
kegyelmed levelét, melyre hogy késébben adhatok vdlaszt, meg bocsdsson, mint-
hogy praefectusomhoz kellett azon kegyelmed levelét kiildenem kozlésre, avval
haladott.”* A valaszadast természetesen elvartak. Ezt néha kozvetleniil ki is fejez-
ték a levélben: ,,Valaszt varvan, kivainom Isten éltesse nagysdagodat.”* De egyéb
nehezményez6 kifejezések is ezt bizonyitjak: ,,Kedden valaszt nélkiil jott [ ...] oda
jaré emberem, eleget nehezteltem, hogy mert vdlaszt nélkiil jonni, [...].”%

Ugy tiinik azonban, hogy Balassa Judit sem irt minden esetben valaszt. Fia, II.
Kohary Istvan levélben hivta fel a figyelmét, hogy Wesselényi Ferenc nador, aki
egyébként Balassa Judit nagybatyja volt, levelet kiildott a szamara, amire viszont
valaszt nem kapott: ,,[...] palatinus uram 6 nagysdaga is irt mar mellette nagysa-
godnak, s nagysagod csak valasztot sem adott 6 nagysdaganak, tudom bizony nem
vette nagysdgodtol jonéven, [...].”* Ebben az esetben azonban lehetséges az is,
hogy a nador levelét egyszeriien nem kapta kézhez. Szokas egyébként nem szabta
meg a valaszlevél kotelez6 kivarasat. Ha a helyzet alakulasa ugy hozta, egyszerii-
en Ujabb levelet kiilldtek a cimzettnek.*¢

A sajat levél kiildése mellett az informacioaramlas folyamatanak fontos részét
képezték a levélmasolatok, illetve mas személyek, példaul csaladtagok levele-

41  Kohary Farkas levele Balassa Juditnak, Rajka, 1683. majus 12. SABB, f. KC IV, no. 1077.

42 Széchy Anna Maria levele Balassa Juditnak, Murany vara, 1667. oktober 27. MNL OL P 2257,
667., 1-6.,n0.12.

43 Papay Gyorgy levele Balassa Juditnak, Fiilek, 1665. februar 25. SABB, f. KC IV., no. 1089.

44  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Pozsony, 1680. november 22. SABB, f. KC 1V, no.
1636.

45 11 Kohéry Istvan levele Balassa Juditnak, Bécs, 1666. december 26. SABB, f. KC 1., no. 962.

46 Példaul: ,,ugy tudom két rendbeli levelet is irtam vala kegyelmednek az elmiilt napokban, nem
tudom, ha vétte-i kegyelmed levelemet, [...].” Balassa Emerencia levele Balassa Juditnak, Ga-
lanta, 1669. augusztus 24. SABB, f. KC V., no. 5715.
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inek tovabbitasa is.*” Ezen feliil a levelek kiildése alkalmat nyujtott kiilonbozé
targyakat kézbesitésére is,*® ami a csaladtagok kozotti gondoskodast tette lehets-
vé a tavolsag ellenére. Balassa Judit levelei tiikkrozik, hogy a csaladtagok egymas
kozt tobbek kozott pénzt és ruhazatot,* élelmet és fiiszert, gyogyszert,’' de fegy-
verzetet® is kiildozgettek.

A levélkiildés modjai

A gyakorlatban a levelezépartnerek az id6zitéstdl, a koriilményektdl és a siir-
g6sségtol fliggden kiilonboz6é modszereket alkalmaztak a levelezés tovabbitasa-
ra. Balassa Judit és levelezdpartnerei a levélkézbesités 3 altalanos, a korszakban
megszokott modjat alkalmaztak. Ezek voltak a kovet, posta, vagy a helyzetbdl
adando ,,alkalmatossag” altali kézbesités.>

Azok, akik megengedhették maguknak, sajat embereik altal tovabbitot-
tak leveleiket. Ezért nem meglepd, hogy a kovetek kiildése a leggyakrabban
alkalmazott szallitasi modszer a tarsadalmi elitek korében.* Magankiildoncok
alkalmazasa esetén fontos tényezé volt a kikiildott személyek megbizhatosaga.s
Ezért is biztatta Baranyay Tamas Balassa Juditot, hogy egy fontos {igyben irt két

47  Példaul: ,,Horvath Andrastol egy levelet hosztak nagysagodnak, ezen alkalmatossaggal elkiil-
déttem.” Kohéry Farkas levele Balassa Juditnak, Csabrag, 1681. december 17. SABB, f. KC
1V, no. 1072.

48  Daybell, 2012. 141. p.

49, Ez minapis kiildottem levelet, fejér ruhat, és egynéhany pénszt, [...].“ Balassa Judit levele II.
Kohary Istvannak, Csabrag, 1666. junius 11. SABB, f. KC V., no. 1424.

50  Egy alkalommal a fidnak kiildott tobbek kozott mandulat, mazsolat, kiilonbféle gyiimdlesot,
safranyt, nadcukrot, kenyeret és tortara valo lisztet. Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak,
Szitnya, 1679. julius 04. SABB, f. KC IV., no. 1585.

51 Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1678. marcius 16. gABB, f. KC IV., no.
1564.

52 Példaul kardot 16dingal és szablyat tarsollyal egyiitt. II. Kohary Istvan levele Balassa Juditnak,
Bécs, 1666. augusztus 20. SABB, f. KC IV, no. 1032. A levelet kozzétette Thaly Kalman:
Thaly, 1876. 389-393. p., 5. szamu levél.

53 Miko, 1896. 4-5. p., Daybell, 2012. 109. p.
54  Brayshay, 2016. 49-50. p.
55  Daybell,2012. 19., 144. p.
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levelet ,,emberséges”, vagyis becsiiletes szolgaloja altal kiildje meg.’°A szolgalta-
tasaik rendszeres igénybevétele is arra utal, hogy a megbizhatd hirvivoket meg-
becsiilték.’” Ezen feliil az értékes targyak kiildését is csak megbizhatd emberekre
biztak: ,,[...] a kézijat elkiildottem volna, de bizonyos emberem nem lévén, nem
kiildhettem el, mihelyt taldlkozik jo alkalmatossagom, azt is elkiildom.”®

A levélkiildésre szolgalokat, hajdukat, parasztokat, ,,szegény embereket” al-
kalmaztak. A kdovetek neveirdl viszont altalaban nem tettek emlitést. A hirvivo
személye ezért csupan kivételesen ismert, mint példaul az Andras deaknak neve-
zett irodedk esetében,’ vagy egy bizonyos Fekete Istokéban, akir6l tobb emlités
is esett 1671 és 1677 kozott.®® Gyakran viszont név helyett csupan a személy
szarmazasi helyét jegyezték fel, mint bolyki, prencsfalusi, nyéki, zsibritoi vagy
apovai ember."!

A levélirdk ismerték a személyes kiildonceiket, akik a rajuk bizott levelek
atadasan kiviil szobeli jelentéseket, lizeneteket és hireket is tovabbitottak. Maguk
a levelezok is gyakran utaltak szobeli lizenetekre.®? Ezzel a kiildoncok a levelek
hordozasanak fizikai tevékenysége mellett maguk is az lizenetkdzvetité médium
részévé, a levelek ,.testi” kiterjedésévé valtak.®

56  Baranyay Tamés levele Balassa Juditnak, Pozsony, 1665. december 26. SABB, f. KC IV., no.
1027.

57 ,,Pénteken reggel érkezett leveleddel hozzad jaré emberem [...].” Balassa Judit levele II. Kohary
Istvannak, Szitnya, 1679. jalius 16. SABB, f. KC IV, no. 1586.

58  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Csabrag, 1664. julius 17. SABB, f. KC V., no. 15486.

59  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1677. augusztus 24. SABB, f. KC IV., no.
1554.

60 Az elsd emlités: II. Kohary Istvan levele Balassa Juditnak, Fiilek, 1671. aprilis 5. SABB, f.
KC IV, no. 1047., az utols6 emlités: Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1677.
december 5. SABB, f. KC IV., no. 2314.

61  Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Csabrag, 1674. jalius 1. SABB, f. KC IV, no. 1514;
Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1676. jinius 13. SABB, f. KC IV., no. 2315;
Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1681. oktober 21. SABB, f. KC IV, no.
2303; Balassa Judit levele Kohary Janosnak, Szitnya, 1683. aprilis 1. SABB, f. KC IV, no.
1649.

62 [..] értem irdsodbdl, s az ember beszédébdl jo egészségedet, [...].” Balassa Judit leve-
le II. Kohary Istvannak, Csabrag, 1674. november 14. SABB, f. KC IV., no. 1519; ,,[garam]
szentbenedeki notarius irasbeli valasztot nem adott, hanem csak szoval iizent levélhordozo em-
bertél [...].” Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1680. augusztus 11. SABB, f.
KC 1V, no. 2292.

63 Daybell, 2012. 141. p.
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A koveteket nemesak levélkézbesités teljesitésére volt szokas kikiildeni, ha-
nem informacid beszerzése céljabol is: ,,Megint kegyelmedhez kiildottem ezen
szegény emberemet, hogy irjon, mit hall az & Felsége német tiboradrol [...].7%
Ezen feliil az atutazok is a hirek fontos forrasai voltak: ,, Ugy mondjék az alsé
varat is a Tordk birja, olyan paraszt emberek, az kik odajdrtak torok urukhoz. %

Az emlitett erészakos tamadason kiviil egyéb veszély is fenyegette a ma-
gankiildoncoket és az altaluk hordozott leveleket. A kézbesitendd leveleket el is
kobozhattak, ami altal a misszilisek idegen, illetéktelen kezekbe is keriilhettek,
ami kihatott az 6ncenzara mértékére.® Egy ilyen esetrdl tett emlitést Balassa Ju-
dit fianak irt levelében, amely soran a besztercebanyai parancsnok elkobzott két
Szitnyara cimzett levelet a csalad hirvivéjété1.6?

A korszak folyaman alkalmazott masik kiildési mod az ,,alkalmatossag” volt.
Ez azt jelentette, hogy utazas alkalmaval a rokonok, ismerdsok egymas kozti lize-
netet, levelet, vagy kiildeményt szallitottak egyik helyrél a masikra.®®

Ezeken a szallitasi eszkozokon kivil lehetéség volt egy viszonylag Uj
kézbesitési mod igénybe vétele is: a levelek postan vald elkiildése. A Habsburg-
haz a 15. szazad végén kezdett hozza sajat postahalozatanak kialakitasahoz. A
magyar postahalozat csak a 16. szazad kozepétdl kezdve kapcsolodott az euro-
pai postahalézathoz. Rendes postajarat minden vonalon hetente két alkalommal
indult lovas futarokkal, akik egymast valtottak az allomasokon. A févonal altal

64  Balassa Judit levele Romanfalvi Farkas Gyorgynek, Csabrag, 1682. szeptember 8. MNL OL P
125., no. 6025.

65  Balassa Judit levele Romanfalvi Farkas Gyorgynek, Csabrag, 1682. szeptember 8. MNL OL P
125., no. 6025.

66  Daybell,2012. 19. p.

67 Az generdlishoz jaro ember megjott, én nem tudom mire érteni azt, hogy levél nélkiil jott
[...] azt mondotta, hogy [a generalis] adott neki it levelet, megparancsolvan, hogy a harmat
a beszterce[banyali comendantnak adja, a [kettot] ide hozza, hogy Besztercére jott, ott csak
azt a harom levelet odaadta, de a comendant az tobb leveleket is elvitte téle, eleget szidogatva,
[...] megverni is akarta, eleget reménykedett, hogy az ide szolo leveleket adna vissza, de nem
adta, levél nélkiil jott.” Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1679. szeptember 1.
SABB, f. KC IV., no. 1589.

68  Miko, 1896. 6. p.; néhany példa: ,,[...] nem tudom, hogy votte-i kegyelmed levelemet, Esterhazy
Sandor uram vallalta vala magara innét Galantarol elmenvén, hogy megkiildi kegyelmednek,
mely alkalmatossaggal kiildottem vala kegyelmednek félingre valo gallérkakat is [...].” Balassa
Emerencia levele Balassa Juditnak, Galanta, 1669. augusztus 24. SABB, f. KC V., no. 5715;
Azért ha kegyelmed valamit ir a nagyasszonynak [Bosnyak Juditnak], & kegyelmének elviszem
a kegyelmed levelét.” Balassa Balint levele Balassa Juditnak, Korpona, 1670. oktober 5. SABB,
f. KC IV, no. 1045.
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nem érintett helyre cimzett leveleket a legkdzelebbi allomasig vitték, ahonnan
gyalogos futarok gondoskodtak a kézbesitésrdl. A posta a hivatalos leveleket dij-
mentesen szallitotta, a maganlevelekért dijat szedett.®® A postaszolgalat a gyors
és effektiv hirtovabbitas lehetéségét kinalta.” Ennek ellenére a tanulmanyozott
levelezés arra utal, hogy ezt a szallitasi modszert csak ritkan, kivételes esetekben
alkalmaztak. Egy alkalommal, amikor Balassa Juditnak sietséggel kellett néhany
Fiileki levelet eljuttatni a fidhoz, a postaszolgalat igénybevételét javasoltak a sza-
mara. A leveleket ezért az édesanyjanak, Bosnyak Juditnak Nagyszombatba kiild-
te azzal a kéréssel, hogy postazza el a Kismartonban vagy Bécsben tartézkodo
fidnak.”" A magankiildoncok preferalasaban a személyes ismeretség, felelGsség és
megbizhatdsag is fontos szempontok lehettek.

A levelek kézbesitésével kapcsolatban fontos még megjegyezni, hogy az el-
kiildéstiket kivételes helyzetekben — mint példaul hadjarat idején — az is aka-
dalyozhatta, hogy nem allt semmilyen hasznavehet6 szallitasi eszkoz a rendelke-
zésre.”?

A hirek hitelessége

Az informaci6 aramlasa soran szamos valotlan hir is terjedt. Példaként emlithet-
nénk azokat a hireket, amelyek Kohary Istvan vagy az 6ccse, Kohary Janos ellen-
ség altali elfogasarol vagy megoltésérdl szamoltak be, amelyek viszont késébb
hamisnak bizonyultak.”? Ugy tiinik, hogy a korabeli emberek is tisztiban voltak
azzal, hogy nem minden hir volt hiteles, ezért igyekeztek az igazolatlan infor-
macidkat nem terjeszteni: ,,[...] volndnak mas hirek, de minthogy bizonytalanok,

69  Kertész, 2012. 9-10. p.

70  Horvath,2010.9.p.;

71  Balassa Judit levele Bosnyak Juditnak, Csabrag, 1674. oktober 27. SABB, f. KC IV, no. 2313.

72 11 Kohary Istvan levele Balassa Juditnak, Ombod, 1672. november 2. SABB, f. KC IV., no.
1052.

73 Az édes fiam feldl is rossz hirem vagyon, hogy nincs életben, elveszett [ovés miatt-e vagy mads-
képpen.” Balassa Judit levele Romanfalvi Farkas Gyorgynek, Csabrag, 1682. szeptember 8.
MNL OL P 125., no. 6025; ,[...] ki azt mondta, hogy az kuruczok elevenen fogtak el [...].”
Balassa Judit levele II. Kohary Istvannak, Szitnya, 1680. februar 17. éABB, f.KCIV,, no. 1597,
Szeginy Janos desém csakugyan Makoviczan megholt.” Kohary Farkas levele Balassa Judit-
nak, Csabrag, 1684. januar 11. Kozzétette Thaly Kalman: Thaly, 1872. 239-240. p., 2. szama
leveél.
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nem mélto, hogy irkdljon az ember, [...]7;* ,)[...] hireink ujabban igen rosszak
[...] melyekrdl, ha valosagosak lesznek, tudositani el nem mulatom nagysdago-
dat.” Mivel az emberek tudataban voltak annak, hogy a beszerzett hirek nem
minden esetben voltak valdszeriiek, az informacidkat kritikaval fogadtak, a hire-
ket igyekezték értékelni a hitelességiik szempontjabol. Egy eseményrdl Kohary
Istvan igy irt: ,,[...] itt tiz féle képpen beszélik [...].”7¢

A hirek min6ségével kapcsolatban fontos még megjegyezni, hogy a plety-
kalkodas nagy népszeriiségnek orvendett a kora tjkori tarsadalomban is.”” Nem
meglepd, hogy a nagy visszhangot kivaltdo események szobeszéd és talalgatasok
targyava valtak. Egy ilyen esetrdl tett emlitést Balassa Judit is egy levelében:
.Nagyszombatbol palatinusné [Széchy Anna Maria] feldl ilyen hirt irnak, [hogy] &
Felsége azt iizente volna neki, [hogy] a joszdagaba be nem bocsajtjak, hanem mégis
hogy becsiiletesen legyen dolga, menjen klastromba [zardaba].””® Az 6sszeeskiivé
Wesselényi Ferenc nador 6zvegye ellen mar ez idében folyt a vizsgalat, amely ré-
sz¢ét képezte a vagyona folyamatban levé lefoglalasa is. Széchy Anna Maria Bécsi
Orizetébdl végiil csak 1676-ban szabadult, és életét KGszegen élte le.”

Osszegzés

A tanulmanyban a kora ujkori kommunikacio és informaciocsere adalékait vizs-
galtam egy barond levelezése alapjan. Az informacio fontos értéknek szamitott
a korabeli tarsadalom tagjai szemében, amelyet igyekeztek a lehetd legtobb for-
rasbol beszerezni. Az informaciok elérésében a nemesség elényt élvezett mas
tarsadalmi csoportokkal szemben. A hirek beszerzésének fontos eszkoze a kom-
munikacids halozatok 1étrehozasa és fenntartasa volt, ami a nék szdmara is ren-
delkezésre allt.

74  Bartakovich Janos levele Balassa Juditnak, Selmecbanya, 1665. junius 11. SABB, f. KC V., no.
7514.

75 1II. Kohary Istvan levele Balassa Juditnak, Fiilek, 1673. augusztus 22. SABB, f. KC IV., no.
1056.

76  1I. Kohary Istvan levele Balassa Juditnak, Nagyszombat, év nélkiil (tartalma alapjan 1670),
4prilis 20. SABB, f. KC 1., no. 249; Soés, 2022. 107. p.

77  Fundarkova, 2014. 76. p., Duchornova, 2014. 27. p.

78  Balassa Judit levele II. Kohéry Istvannak, Csébrag, 1671. marcius 23. SABB, f. KC IV., no.
2316.

79 Jankovics, 2015. 407—409. p.
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Balassa Judit levelezésével elsésorban csaladtagokkal és kozeli rokonokkal
tartotta a kapcsolatot, akik koziil sokan fontos hivatalokat, katonai posztokat tol-
tottek be vagy jo kapcsolatrendszerrel rendelkeztek, ezért fontos informaciofor-
rasok voltak a szamara. A levelezés a kapcsolatok fenntartasanak eszkoéze is volt,
ami a csaladon beliili gondoskodast is lehet6vé tette. A levelezés az informacio-
cserén kiviil lehetdséget nytjtott ajandékok kiildésére, rutinszivességek és aprod
szolgalatok teljesitésére is, igy a csaladtagok kozotti gondoskodas es kapcsolat-
apolas fontos eszkdzének is tekinthetd.

A levélszallitas idejét befolyasolé meghatarozo tényezok kozé a foldrajzi ta-
volsag és kiildés modjan kiviil sorolhatdo még az ttrendszer allapota, mindsége és
kiterjedése, a taj, az aktualis id6jaras és kiilonb6z6 fegyveres csoportok fenyegetod
jelenléte is.

A tobbféle rendelkezésre allo szallitasi modszerek ellenére az arisztokracia
leggyakrabban a magankiildoncok szolgaltatasait vette igénybe. Ezen személyek-
nél olyan tulajdonsagokat részesitettek elényben, mint a személyes felelGsség, a
megbizhatdsag, vagy az elovigyazatossag. A személyes ismeretségbdl kiinduldan
a hirvivék szoban is kozvetitették uraik tizeneteit, akar bizalmas informaciokat is.

A kortarsak tisztaban voltak az informaci6 értékével, és nagy jelentdséget tu-
lajdonitottak a tajékozottsagnak, de tisztaban voltak az informacidhoz vald 6va-
tos és kritikus hozzaallas sziikségével, ezért a bizonytalan hireket igyekezték nem
terjeszteni.
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